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Uchwala Nr M8
Sejmiku Wojewoddztwa Zachodnicpomorskiego
Z dnia 2018 r. )

w sprawie odmowy uwzglednienia wezwania do usunigcia naruszenia prawa w uchwale
Nr XXVI/362/13 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 25 czerwca 2013 r.
w sprawie podzialu wojewodztwa zachodniopomorskiego na obwody fowieckie.

Na podstawie art. 18 pkt 20 i art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewodztwa (Dz. U. z 2017 r. poz. 2096)

Sejmik Wojewodztwa Zachodniopomorskiego uchwala, co nastepuje:

§1.
Odmawia sie uwzglednienia wezwania do usuniecia naruszenia prawa skierowanego przez Panig
i Pana J ' dotyczacego uchwaly Nr XXVI/362/13 Sejmiku Wojewodziwa
Zachodniopomorskiego z dnia 25 czerwca 2013 1. w sprawie podzialu wojewodziwa
. zachodniopomorskiego na cbwody towieckie.

§ 2.

Wykonanie uchwaly powierza sie Zarzadowi Wojewodztwa Zachodniopomorskiego.

§3.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzgodnione
pod wzgledem formalro-prawnym




Uzasadnienie

Pani i Pan . skierowali wezwanie do usuniecia zaistnialego w jego ocenie
naruszenia prawa i wniesli o uchylenie Uchwaly nr XXVI/362/13 Sejmiku Wojewoddztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 25 czerwca 2013 r. w sprawie podziatu wojewddziwa
zachodniopomorskiege na obwody lowieckie.

Pani i Pan . _ sq wlascicielami dziatek nr: 91, 98/1, 108, 81/10, 81/6, 103,
102, 174/14, 174115, 174116, 90/1, 348, 104, 112, 99, 109, 114, 100/1, 256, 338, 339, 348, 105
w obrgbie ewidencyjnym Silnowo, objetych obwodem fowieckim nr 126.

W ocenie wnioskodawcow, objecie nalezacych do nich nieruchomosci obwodem lowieckim z macy
uchwaly Nr XXVI/362/13 z dnia 25 czerwca 2013 r. w sprawie podzialu wojewodztwa
zachodniopomorskiego na obwody lowieckie narusza ich prawa jako wlascicieli nieruchomosci,
dlatego  wzywajg Sejmik Wojewddztwa Zachodniopomorskiego do  uchylenia  uchwaly
nr XXVI1362/13 Sejmiku Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 25 czerwca 2013 1. w sprawie
podzialu wojewodztwa zachodniopomorskiego na chwody lowieckie.

QOdnoszac sie do wniosku Pani i Pana ¢ nalezy wyjasni¢, co nastepuje.

Zgodnie z wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 10 lipca 2014 r. (sygn. akt P19/13), przepis
art. 27 ust. 1 w zwigzku z art. 26 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo lowieckie zostat
uznany za niezgodny z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 64 ust. 3 i art. 31 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej przez to, ze upowaznia do objecia nieruchomosci rezimem obwodu
lowieckiego, nie zapewniajac odpowiednich prawnych $rodkéw ochrony - praw wiasciciela tej
nieruchomosci. W powolanym wyroku Trybunal wskazal, ze powyzszy przepis traci moc obowiazujaca
z uplywem osiemnastu miesigcy od dnia ogloszenia wyroku w Dzienniku Ustaw.

W zwigzku z powyzszym, przepis art. 27 ust. 1 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1995 r. ustawy Prawo
lowieckie utracit moc dnia 22 stycznia 2016 r. Ustawodawca nie dokonal nowelizacji ustawy Prawo
lowieckie w tym zakresie.

Zatem, w obecnym stanie prawnym utracit moc przepis bedacy dotad podstawa dla Sejmiku
do ustalania w drodze uchwaly granic obwod6w lowieckich, i nie zostat on zastapiony zadnym innym
przepisem. W tej sytuacji Sejmik Wojewodztwa Zachodniopomorskiego nie ma kompetencii
do ustalania ani zmiany granic obwodéw lowieckich. Takze uchylenie przez Sejmik uchwaly Sejmiku
Wojewddziwa Zachodniopomorskiego Nr XXVI/362/13 z dnia 25 czerwca 2013 r. w sprawie podziatu
wojewddziwa zachodniopomorskiego na’ obwody lowleckie w czesci dotyczacej granic obwodu
fowieckiego nr 126 nie jest mozliwe.

Niezaleznie od powyzszego, wezwaniu nalezalo odmowi¢ rowniez z uwagi na brak jego zasadnosci.

Podzial wojewddziwa zachodniopomorskiego na obwody lowieckie Sejmik  Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego przeprowadzit na podstawie zapiséw art. 27 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1995 r. Prawo lowieckie. Uchwata Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego, o ktérej mowa
w wezwaniu, uwzgledniata w tresci powierzchnie niewchodzace w skiad obwodow towieckich, przy
czym do obwodow fowieckich nie zaliczono powierzchni majacych cechy okreslone w art. 26 ustawy
Prawo fowieckie. Nieruchomosci nalezgce do Pani i o ktérych
mowa w skierowanym do Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiege wezwaniu do usuniecia
haruszenia prawa, w czesci nie wchodza w sklad obwodu lowieckiego nr 126 (w skiad obwodu
towieckiego nie wchodzi czes¢ dzialki nr 98/1 znajdujaca sie w obrebie ewidencyjnym Silnowo,
w granicach obegjmujgcych zabudowania mieszkalne i gospodarcze z podwoérzami, placami i ulicami
oraz drogami wewnatrz miejscowosci). Pozostala czesé dziatki 98/1 w obrebie ewidencyjnym Silnowo




oraz dziatki nr: 91, 108, 81/10, 81/6, 103, 102, 174/14, 174/15, 174118, 90/1, 349, 104, 112, 99, 109,
114, 100/1, 256. 338. 339, 348, 105 w obrebie ewidencyjnym Silnowo, nalezace do Pani ‘i Pana

, Nie mialy i nie majg cech okreslonych w art. 26 ustawy Prawo lowieckie.
Nie bylo zatem podstaw, aby te nieruchomosci wylaczyé z obwodu lowieckiego nr 126

Przed podjeciem uchwaly zostaly rowniez uzyskane wszystkie opinie, wymagane przez éwczesne
przepisy ustawy Prawo lowieckie.

W tym stanie rzeczy podjecie niniejszej uchwaly jest uzasadnione.

" Jaroslaw Rzepd




