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Podsumowanie ustalent stwierdzonych w Instytucji Zarzadzajacej w ramach prowadzonego audytu gospodarowania
S$rodkami pochodzacymi z budzetu Unii Europejskiej w ramach Regionalnege Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Zachodniepomorskiego na lata 2007-2013

A. ZAKRES CZYNNOSCIAUDYTOWYCH:

Czynnosci  audytowe w Instytucji Zarzadzajacej Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego t). w  Zarzadzie Wojewodztwa Zachodniopomorskiego
zostaly przeprowadzone przez pracownikéw Urzedu Kontroli Skarbowej w Szczecinie inspektora
kontroli skarbowej Beatg Demczuk oraz komisarza skarbowego Agnieszke Nowakowska,

Zakresem audytu obj¢to proces wyboru projektow w ramach konkursu nr RPOWZ/4.5.2.2013/1
ogloszonego w ramach Priorytetu IV Infrastruktura i Srodowisko, Dzialanie 4.5 Ochrona przyrody i
zapobieganie zagrozeniom, Poddzialanie 4.5.2 Zapobieganie zagrozeniom w Regionalnym
Programie Operacyjnym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego.

W celu sprawdzenia czy:

1) zasady okreslone w dokumentach dotyczacych przedmiotowego konkursu byly jednolite dla
wszystkich wnioskodawcow;

2) w trakcie trwania naboru projektéw byly zmieniane kryteria/ zasady wyboru projektow, jezeli
tak to, czy zostaly one ogloszone oraz, czy ewentualnie nastgpilo przesunigcie terminu
skladania wnioskéw o dofinansowanie w ramach konkursu;

3) wybdr projektu odbyt sie zgodnie z zasadami przyjetymi dla przedmiotowego konkursu;

4) projekty, ktore zostaly przyjete do realizacji speinialy kryteria formalne oraz merytoryczne;

5) zdarzaly si¢ przypadki indywidualnego podejscia do poszezegdlnych wnioskéw o
dofinansowanie m.in, w zakresie zmian kryteridw/ zasad wyboru, jezeli tak, nalezy ustali¢
jakie to byly zmiany, czym byly podyktowane oraz w jakiej formic te zmiany nastepowaly
(zmiana dokumentéw konkursowych, indywidualna decyzja Instytucji Zarzadzajace;j),

badaniem objgto dokumentacje 5 wybranych do préby wnioskéw o dofinansowanic wraz z
dokumentacja  wspierajaca (wg osadu audytora) zlozonych w ramach konkursu
nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 i ocenionych przez 1Z RPO WZ, tj..

1) projekt nr RPZP.04.05.02-32-003/14 (Beneficjent: Gmina Kamien Pomorski),

2) projekt nr RPZP.04.05.02-32-024/14 (Beneficjent: Gmina Dobra),

3) projekt nr RPZP.04.05.02-32-043/14 (Beneficjent: Gmina Postomino),

4) projekt nr RPZP.04.05.02-32-011/14 (Beneficjent: Gmina Stargard Szczecinski),

5) projekt nr  RPZP.04.05.02-32-021/14 (Beneficjent: Miejskie Wodociagi i Kanalizacja
Sp. z 0.0.).

W tym celu zbadano nizej wymienione dokumenty:

1) Dokumentacja aplikacyjna projektu nr RPZP.04.05.02-32-003/14 (Beneficjent: Gmina
Kamien Pomorski) wraz z oceng IZ RIPO WZ 2007-2013:

- Pismo od Burmistrza Gminy Kamien Pomorski z dnia 31.01.2014 r. za ktérym przedlozono
whniosek o dofinansowanie wraz z zalacznikami;

— Whniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013 nr WND-
RPZP.04.05.02-32-003/14 pn. ,.Zakup Sredniego samochodu ratowniczo-gasniczego z funkcjq
ograniczania stref skazen dla jednostki OSP w Jaroszewie” ziozony dnia 31.01.2014 r. przez
Gming Kamieh Pomorski, ul. Stary Rynek 1, 72-400 Kamiet Pomorski w ramach konkursu
RPOWZ/4.52/2013/1 na calkowita warto$¢ projektu 759.225,01 zi, wydatki kwalifikowane
759.225,01 zl, wnioskowany poziom dofinansowania 65,8566292489 % w wysokosci
500.000,00 z1 wraz z zalacznikami,

— Potwierdzenie wplywu dokumentacji aplikacyjnej projektu z dnia 31.01.2014 r.;
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Zachoedniopomorskiego na lata 2007-2013
Pismo WW UM WZ z dnia 17.03.2014 r. do Burmistrza Gminy Kamien Pomorski dotyczace
blgdéw formalnych w dokumentacji aplikacyjnej wraz z odpowiedzia Beneficjenta z dnia
21.03.2016 r.;
Notatka sluzbowa z dnia 24.03.2014 r. dotyczaca uszczegblowienia nazwy zadania na ,,.Zakup
Sredniego samochodu ratowniczo-gasniczego z funkcjq ograniczania strefy skazeh”,
Poprawiony wniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013 nr
WND-RPZP.04.05.02-32-003/14 pn. ,Zakup Sredniego samochodu ratowniczo-gasniczego z
Sunkcjq ograniczania siref skazen dla jednostki OSP w Jaroszewie” ziozony dnia 24.03.2014 r.
przez Gming Kamien Pomorski w ramach konkursu RPOWZ/4.5.2/2013/1 na catkowita warto$é
projektu 759.225,01 =z, wydatki kwalifikowane 759.225,01 zl, wnioskowany poziom
dofinansowania 65,8566292489 % w wysokosci 500.000,00 zt wraz z zalgcznikami;
Studium wykonalnosci w zakresie ochrony przyrody i zapobiegania zagrozeniom dotyczace
projektu pn, Zakup Sredniego samochodu ratowniczo-gasniczego z funkcja ograniczania stref
skazen dla jednostki OSP w Jaroszewie — styczeni 2014 1, (przyjety okres referencyjny 15 lat,
tabela pkt 3.1.2);
Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu nr WND-RPZP.04.05.02-32-003/14
po dokonanych poprawkach z dnia 26.03.2014 r. 1 04.04.2014 r.;
Pismo WW UM WZ z dnia 10.04.2014 r, do Burmistrza Gminy Kamien Pomorski informujace
o pozytywnej ocenie projektu pod katem spelnienie wszystkich kryteridéw dopuszczajacych
opisanych w Karcie Oceny Formalnej oraz o skierowaniu dokumentacji aplikacyjnej do
kolejnego etapu oceny wnioskow;
Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 1 (B.Ch) z dnia
23.04.2014 r,, projekt nie podlega pomocy publicznej wraz z deklaracjg bezstronnosei eksperta;
Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 2 (P.S.) z dnia 25.04.2014 1.,
projekt nie podlega pomocy publicznej wraz z deklaracjg bezstronnoéci eksperta; :
Karta oceny ckonomiczno-finansowej Eksperta 1 (M.Sz.) z dnia 02.05.2014 r. - karta wg wzoru
opublikowanego przez IZ RPO WZ jako =zalgcznik do dokumentacji konkursowej nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2) wraz z deklaracja bezstronnosci
eksperta;
Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 2 (P.L) z dnia 05.05.2014 r.,, 12.05.2014 1. - karta
wg wzoru opublikowanego przez IZ RPO WZ jako zalgeznik do dokumentacji konkursowej nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28,11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2) wraz z deklaracja bezstronnosci
eksperta;
Pismo WW UM WZ z dnia 23.06.2014 r. do Burmistrza Kamienia Pomorskiego informujace, iz
projekt zostal ocenlony negatywnie, gdyz nie speinial wszystkich kryteridéw dopuszczajacych w
zwiazku z powyzszym zostal odrzucony z procedury ubiegania si¢ o dofinansowanie;
Protest Gminy Kamien Pomorski z dnia 26.06.2014 r. od negatywnej oceny ekonomiczno-
finansowej w zakresie kryteriéw dopuszczajacych, przeprowadzonej przez zespdt ds. oceny
ekonomiczno — finansowej w ramach KOP;
Wniosek WZS UM WZ z 18.08.2014 r. zlozony przez Dyrektora WZS Pana Marcina Szmyta
skierowany do Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego dotyczacy negatywnej oceny
analizy ekonomiczno-finansowej projektu Gminy Kamiehh Pomorski i zlozonego protestu na
negatywna oceng wraz z propozycjami rozstrzygniecia;
Wyciag z dnia 20.08.2014 r. z protokolu z posiedzenia Zarzadu Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego nr 260/14 z dnia 19.08.2014 1. ;
Karta do weryfikacji formalnej protestu z dnia 02.09.2014 r.; 08.09.2014 r. bez wskazania opcii:
.Protest podlega rozpatrzeniu” lub ,,Protest nie podlega rozpatrzeniu® ;
Pismo WW UM ZW nr WWRPO-I11.4322.3(4.5.2/2013).2014. AR.01 z dnia 05.09.2014 r.
dotyczace akceptacji zataczonej uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zapiséw
Wytycznych dla Whnioskodawcoéw Poddzialania 4.5.2 poprzez umozliwienie dostarczenia
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Zalacznika nr 16 do wniosku o dofinansowanie, tj. kopii zawartej umowy lub porozumienia
okreslajacych prawa i obowiazki partnerow w zakresie realizacji projektu, zawartych po
ztozeniu wniosku o dofinansowanie projektu;

— Uchwala nr 1632/14 Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15.09.2014 r. w
sprawie wyrazenia zgody na odstapienic od zapiséw Wytycznych dla Wnioskodawcéw
Poddziatania 4.5.2 poprzez umozliwienie dostarczenia Zalacznika nr 16 do wniosku o
dofinansowanie, tj. kopii zawartej umowy lub porozumienia okreslajacych prawa i obowiazki
partnerow w zakresie realizacji projektu, zawartych po zlozeniu wniosku o dofinansowanie
projektu;

— Pismo WZS UM WZ z dnia 08.09.2014 r. do Gminy Kamien Pomorski informujace o
rozstrzygnieciu protestu;

— Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 1 (N.M.-D.) z dnia 21.10.2014 r., zmieniona w
zakresie kryterium 1.1 Poprawno$¢ metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i
ckonomiczne;j) taczna iloéé przyznanych punktéw 25 wraz z deklaracja bezstronnoscei eksperta;
— Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 2 (M.P.-R.) z dnia 23.10.2014 r., zmieniona w |
zakresie kryterium 1.1 Poprawno$¢ metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i
ekonomicznej) laczna Hlosé przyznanych punktow 25 wraz z deklaracjg bezstronnosei eksperta;
— Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 1 (R.K.) z dnia 24.10.2014 r. iloé¢ przyznanych
punktéw 41 wraz z deklaracjg bezstronnosci cksperta,

— Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 2 (E.B.) z dnia 27.10.2014 r. ilo$é przyznanych
punktow 47 wraz z deklaracja bezstronnosci eksperta;

— Protokél z dnia 28.10.2014 r. z posiedzenia Komisji Ocenigjacej Projekty w ramach RPO WZ,
ktore odbywalo si¢ w dniach od 10.10.2014 r. do 27.10.2014 r. — tryb odwolawezy;

— Pismo WW UM WZ nr WWRPO.111.4331.(4.5.2/2013/003).2014. MW.01 z dnia 30.10.2014 r.
do Burmistiza Kamienia Pomorskiego informujace o pozytywnej ocenie podczas
poszczegblnych etapéw weryfikacji i przyznaniu dofinansowania w wysokosci 500.000,00 zi
wraz z zalgczonym wykazem dokumentéw niezbgdnych do przygotowania umowy o
dofinansowanie i formularzem — Informacja nt. zmiany terminu realizacji projektu okreslonego
we wniosku o dofinansowanie;

— Wyciag z dnia 31.10.2014 r. z protokolu nr 272/14 posiedzenia Zarzadu Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 29.10.2014 r.;

— Uchwala nr 1889/14 Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 29.10.2014 1. w
sprawie utworzenia listy rezerwowej projektébw w ramach konkursu nr RPOWZ/4.5,2/2013/1
wraz z listg rezerwowa projektéw (WND-RPZP.04.05.02-32-003/14 Gmina Kamien Pomorski;
WND-RPZP.04.05.02-32-033/14 ZMWIiK Sp. z 0.0.; WND-RPZP.04.05.02-32-043/14 Gmina
Postomino);

— Uchwala nr 1890/14 Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 29.10.2014 r, w
sprawie podjecia decyzji o dofinansowaniu projektéw umieszczonych na liscie rezerwowej
projektow w ramach konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1

— Pismo WW UM WZ z dnia 24.11.2014 r. do WZS wraz z notatkg stuzbowg z 30.10.2014 1, w
sprawie odstgpstwa jednorazowego od procedur zawartych w IW IZ RPO WZ (wersja 14.0)
poprzez modyfikacje Rozdzialu 6 Postgpowanie odwolawcze, 6.2.6 wynik rozpatrzenia Protestu
(Konkurs nr RPOWZ/4.5.2/2013/1, projekty: WND-RPZP.04.05.02-32-003/14 Gmina Kamiefi
Pomorski; WND-RPZP.04.05.02-32-033/14 ZMWIiK Sp. z o0.0.;, WND-RPZP.04.05.02-32-
043/14 Gmina Postomino);

— Whniosek o opini¢ prawng WW UM WZ z dnia 25.11.2014 r. do Zewnetrznej Kancelarii
Radcow Prawnych wraz z projektem uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od
procedur okreslonych w  Wytycznych dla  Wnioskodawcéw w  ramach  konkursu
RPOWZ/4.5.2/2013/1 dla projektu realizowanego przez Gming Kamien Pomorski, poprzez
umozliwienie dostarczenia zalgcznika nr 14 do wniosku o dofinansowanie (o$wiadczenia o
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Zachodnicpomorskiego na lata 2007-2013
zapewnieniu  $rodkéw niezbednych do realizacji projektu  wraz 2z dokumentami
uwierzytelniajacymi) po podpisaniu umowy o dofinansowanie tj. do dnia 31.12.2014 r.;
Whniosek WW UM WZ z dnia 25.11.2014 1. do Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
dotyczacy podjgcia uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od procedur
okreslonych w Wytycznych dla Wnioskodawcow w ramach konkursu RPOWZ/4.5.2/2013/1 dla
projektu realizowanego przez Gming Kamient Pomorski, poprzez umozliwienie dostarczenia
wybranych elementéw dokumentacii aplikacyjnej po podpisaniu umowy o dofinansowanie;
Wyciag z protokolu nr 277/14 posiedzenia Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z
dnia 26.11.2014 1, dotyczacy jednoglosnego przyjecia uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
odstapienie od procedur okreslonych w Wytycznych dla Wnioskodawcow w ramach konkursu
RPOWZ/4.5.2/2013/1 dla projektu realizowanego przez Gming Kamich Pomorski, poprzez
umozliwienie dostarczenia wybranych elementéw dokumentacji aplikacyjnej po podpisaniu
umowy o dofinansowanie;
Uchwala nr 2069/14 Zarzadu Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 26 listopada 2014 .
w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od procedur okreslonych w Wytycznych dla
Whioskodawcéw ubiegajacych si¢ o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-
2013, konkurs nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 dla projektu realizowanego przez Gmine Kamien
Pomorski nr WND-RPZP.04.05.02-32-003/14 cyt. wZarzad Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego (...) wyraza zgod¢ na odstgpienie od procedur okreflonych w
Wrytycznych dla Wnioskodawcéw w ramach konkursu RPO WZ/4.5.2/2013/1 dla projektu
realizowanego przez Gming Kamien Pomorski, nt WND-RPZP.04.05.02-32-003/14 poprzez
umozliwienie dostarczenia zalacznika nr 14 do wniosku o dofinansowanie tj. o$wiadczenia o
zapewnieniu  $rodkéw niezbednych do realizacjii projektu  wraz z  dokumentami
uwierzytelniajacymi po podpisaniu umowy o dofinansowanie tj. do dnia 31 grudnia 2014 r.”

Dokumentacja aplikacyjna projektu nr RPZP.04.05.02-32-024/14 (Beneficient: Gmina

Dobra) wraz oceng 17 RPO WZ 2007-2013:
Pismo Wojta Gminy Dobra z 14.02.2014 r, do WW UM W7, przesylajace w zalaczeniu wniosek
o dofinansowanie projektu wraz z zalacznikami;
Potwierdzenie wplywu dokumentacji aplikacyjnej projektu z dnia 14,02.2014 r.;
Whniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007 2013, nr WND-
RPZP.04.05.02-32-024/14 pn. ,,Doposazenie Ochotniczej Strazy Pozarnej w Wolczkowie”
zlozony dnia 14.02.2014 r. przez Gming Dobra, ul. Szczecifiska 16A, 72-003 Dobra w ramach
konkursu RPOWZ/4.52/2013/1 na calkowitqa warto$¢ projektu 40.000,01 =zl, wydatki
kwalifikowane 40.000,01 zl, wnioskowany poziom dofinansowania 74,9999812501 % w
wysokosci 30.000,00 zt wraz z zalgcznikami;
Pismo WW UM WZ z dnia 17.03.2014 r. do Wéjta Gminy Dobra dotyczace bledéw formalnych
w dokumentacji aplikacyjnej wraz z wykazem uzupelnien i poprawek w projekcie,
Pismo Wéjta Gminy Dobra z 24.03.2014 r. do WW UM WZ, za ktérym przekazano poprawiony
whniosek o dofinansowanie wraz z zalacznikami;
Poprawiony wniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013 nr
WND-RPZP.04.05.02-32-024/14 pn. ,,Doposazenie Ochotniczej Strazy Pozarnej w Wolczkowie”
zlozony dnia 14.02.2014 r. przez Gming Dobra w ramach konkursu RPOWZ/4,5.2/2013/1 na
catkowitg warto$é¢ projektu 40.000,01 zl, wydatki kwalifikowane 40.000,01 zl, wnioskowany
poziom dofinansowania 74,9999812501 % w wysokosei 30.000,00 z1 wraz z zatacznikami;
Studium wykonalnodci inwestycji w zakresie ochrony przyrody i zapobiegania zagrozeniom dla
projektu infrastrukturalnego pn. Doposazenic Ochotniczej Strazy w  Wolczkowie -
listopad 2013 r. (przyjety okres referencyjny 15 lat tabele pkt 3.1.2);
Pismo WW UM WZ sporzadzone w dniu 04.04.2014 r. informujace o brakach formalnych;
Pismo dotyczace przekazania zatacznikéw do uzupelnienia;
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Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013
Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu nr WND-RPZP.04.05.02-32-024/14
po dokonanych poprawkach z dnia 24.02.2014 r.; 03.03.2014 r.; 31.03.2014 r.; 04.04.2014 r.,
Pismo WW UM WZ z dnia 10.04.2014 r. do Wéjta Gminy Dobra informujace o pozytywnej
ocenie projektu pod katem spelnienie wszystkich kryteridw dopuszezajacych opisanych w
Karcie Oceny Formalnej oraz o skierowaniu dokumentacji aplikacyjnej do kolejnego etapu
oceny wnioskow;
Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 1 (B.Ch.) z dnia
23.04.2014 r., ocena: projekt nie podlega pomocy publicznej wraz z deklaracja bezstronnosci
cksperta;
Karta oceny mozliwoéci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 2 (P.S.) z dnia
28.04.2014 r., ocena: projekt nie podlega pomocy publicznej wraz z deklaracjg bezstronnosci
cksperta,
Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 1 (A.B.-G.) z dnia 07.05.2014 r,, 16.05.2014 r,,
karta wg wzoru opublikowanego przez IZ RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji
konkursowej nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2) laczna iloéé
przyznanych punktéw 0 wraz z deklaracjq bezstronnodci eksperta;
Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 2 (P.L.) z dnia 08.05.2014 r., 12.05.2014 1., karta
wg wzoru opublikowanego przez 17 RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji konkursowej nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 2 dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2), laczna iloé¢ przyznanych
punktow O wraz z deklaracia bezstronnosci eksperta;
Pismo WW UM WZ z dnia 23.06.2014 r. do Wdjta Gminy Dobra informujace o negatywnej
ocenie ekonomiczno-finansowej projektu i jego odrzuceniu z procedury ubiegania sie o
dofinansowanie;

3) Dokumentacja aplikacyina projektu nr RPZP.04.05.02-32-043/14 (Beneficjent: Gmina

Postomino) wraz oceng IZ RPO WZ 2007-2013:
Pismo Woéjta Gminy Postomino z 10.02.2014 r. do WW UM WZ, za ktérym przekazano
wniosek o dofinansowanie wraz z zalacznikami,
Potwierdzenie wplywu dokumentacji aplikacyinej projektu z dnia 13.02.2014 r.;
Notatka shuzbowa z dnia 17.03.2014 r. dotyczaca mozliwosci formalnej poprawy dokumentacji
aplikacyjnej; '
Pismo WW UM WZ z dnia 17.03.2014 r. do Wéjta Gminy Postomino dotyczace bigddéw
formalnych w dokumentacji aplikacyjnej wraz z wykazem uzupelnien i poprawek w projekcie
WND-RPZP.04.05.02-32-043/14 oraz procedura uzupeknien i poprawek wskazanych w wyniku
oceny formalnej;
Pismo Wéjta Postomino z 18.03.2014 r. do WW UM WZ, za ktérym przekazano poprawiony
wniosek o dofinansowanie wraz z zatacznikami;
Poprawiony wniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013, nr
WND-RPZP.04.05.02-32-043/14 pn, ,,Zakup samochodu ratowniczo-gasniczego dla jednostki
OSP Maszewo” zlozony dnia 24.03.2014 r. przez Gming Postomino w ramach konkursu
RPOWZ/4.5.2/2013/1 na calkowita warto$¢ projektu 702.270,00 zl, wydatki kwalifikowane
702.270,00 =z, wnioskowany poziom dofinansowania 71,1976874992 % w wysokosci
500.000,00 zt wraz z zalgcznikami, :
Studium wykonalnodci inwestycji w zakresie ochrony przyrody 1 zapobiegania zagrozeniom dla
projektu infrastrukturalnego pn. Zakup samochodu ratowniczo-gasniczego dla jednostki OSP
Maszewo — styczen 2014 r. (przyjcty okres referencyjny 30 lat, tabele pkt 3.1.2);
Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu nr WND-RPZP.04.05.02-32-043/14
po dokonanych poprawkach z dnia 20.02.2014; 03.03.2014 r.;28.03.2014 r., 04.04.2014 1.;
Pismo WW UM WZ z dnia 10.04.2014 1. do W¢jta Gminy Postomino informujace o pozytywnej
ocenie projektu pod katem spelnienie wszystkich kryteriow dopuszczajacych opisanych w

6
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Karcie Oceny Formalnej oraz o skierowaniu dokumentacji aplikacyjnej do kolejnego etapu
oceny wnioskéw;
~ Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 1 (M.$.) z dnia 22.04.2014 1.,
ocena: projekt nie podlega pomocy publicznej wraz z deklaracjg bezstronnosci eksperta;
— Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 2 (A.J,) z dnia 29.04.2014 1.,
ocena: projekt nie podlega pomocy publicznej wraz z deklaracjg bezstronnosci eksperta;
— Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 1 (A.B.) z dnia 05.05.2014 r.,, 19.05.2014 .
(kryteria dopuszczajace), 29.05.2014 r. (kryterium punktowane), karta wg wzoru
opublikowanego przez IZ RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji konkursowej nr
RPOWZ/4.52/2013/1 z dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2), laczna ilo$¢ przyznanych
punktow 18, wraz z deklaracja bezstronnosci eksperta;
— Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 2 (PL.) z dnia 06.05.2014 r., 12.05.2014 1.
(kryteria dopuszczajace), 02.06.2014 r. (kryterium punktowane), karta wg wzoru
opublikowanego przez IZ RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji konkursowej nr
RPOWZ/4.52/2013/1 z dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2), laczna ilo§¢ przyznanych
punktéw 18, wraz z deklaracja bezstronnosci eksperta;
— Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 1 (A.W.) z dnia 03.06.2014 1, ilo$é
przyznanych punktow 31, wraz z deklaracja bezstronnosci eksperta;
— Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 2 (Z2.D.) z dnia 04.06.2014 1., ilo§¢ przyznanych
- punktéw 31, wraz z deklaracjq bezstronnosci eksperta;
—~ Pismo WW UM WZ z dnia 04.04.2014 r. do Wéjta Gminy Postomino informujace, ze projekt
pn. ,,Zakup samochodu ratowniczo-gasniczego dla jednostki OSP Maszewo” zostal oceniony
negatywnie, gdyz nie uzyskal wymaganych 50% maksymalnej ilodci punktéw i w zwiazku z
tym zostal odrzucony z procedury ubiegania si¢ o dofinansowanie wraz z uzasadnieniem cyt.
,» W ramach weryfikacji kryteriow punktowanych na etapie oceny ekonomiczno - finansowej
projekt osiagnal Srednig 18 pkt z oceny ekspertéw na maksymalnie 28 punktéw mozliwych do
zdobycia. W ramach weryfikacji kryteriow punktowanych na etapie oceny merytoryczno —
technicznej projekt osiagnat 21 punktéw z oceny ekspertéw na maksymalne 72 punkty mozliwe
do zdobycia. Projekt otrzymat 49 punktéw (49 % maksymalnej lacznej liczby punktow) tym
samym zostat odrzucony.”

Ocena Ocena Ocena Srednia Maksymalna
Numer Kryteria ekonomiczno- cksperta | cksperta | eksperta . yma
K : . ocena danego | punktacjaz
ryterium finansowe punktowe nrlx nrilx nrlx ]
kryterium waga
waga waga waga
6=(3+4)/2lub
1 2 3 4 5 6=(3+4+5)/3 7
Warto$¢ dofinansowania z
2.1 RPO przypadajaca na 12 12 nd 12 16
poszezegblne rezultaty
21 Efektywno_éé kosziowa 6 6 nd 6 12
projektn
Razem liczba punktow 18 18 18 28
" Ocena Ocena Ocena Srednia Maksymalna
Numer Kryteria merytoryczno- | eksperta | eksperta | eksperta .
K . . P ) ocena danego | punktacja z
ryferium techniczna punktowe nrilx nrlx nrlx .
kryterium wagy
waga waga waga
6=(3+4)/2lub
! 2 3 4 > 6=(3+4+5)/3 7
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4.1 Lokalizacja projektu 2 2 nd 2 8

Wplyw na poprawe jakosci

4.2 $rodowiska

2 4 nd 3 8

Wplyw na jakosé

43 udogodnienia i
’ bezpieczenstwo

uzytkownikow

Komplementarno$c i
spOjnosé z innymi
przedsigwzigciami w
ramach réznych
programow operacyjnych i
pomocy zewngtrznej

4.4

Realizacja polityk

45 horyzontalnych

4.6 Wykonalnoéé projektu 4 4 nd 4 4

Trwaloé¢ rezultatéw

4.7 projektu

4 2 nd 3 4

Gotowes¢ do reatizacji

4.8 inwestyciji

6 6 nd 6 8

Razem liczba punktow 31 31 31 72

Protest Gminy Postomino z dnia 16.07.2014 r. od negatywnej oceny merytoryczno-technicznej
w zakresie kryterium 4.2 wplyw na poprawe jakosci $rodowiska i kryterium 4.7 Trwalos¢
rezultatu projektu; _

Karta do weryfikacji formalnej protestu z dnia 18.08-29.08.2014 r. wraz z odwiadczeniem o
niepodleganiu wylgczeniu;

Pismo WZS UM WZ z dnia 01.09.2014 r. do Gminy Postomino informujace o uwzglednieniu
protestu i skicrowaniu wniosku o dofinansowanie do ponownej oceny w ramach kryteriéw
merytoryczno-technicznych 4.2 Wphw na poprawe jakosci srodowiska oraz 4.7 Trwalosé
rezultatow projektu,

Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 1 (RK.) z dnia 24.10.2014 r, ilosé
przyznanych punktéw 35, wraz z deklaracja bezstronnosci eksperta;

Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 2 (E.B.) z dnia 27.10.2014 r., ilo$é przyznanych
punktéw 35, wraz z deklaracjg bezstronnos$ci eksperta;

Pismo Wéjta Gminy Postomino z dnia 24.10.2014 r. do WZS UW WZ z zapytaniem o
mozliwos¢ dokonania zmian w parametrach samochodu ratowniczo-pozarniczego w zwigzku z
otrzymaniem dofinansowania z WFOS { GW w Koszalinie;

Pismo z dnia 24.10.2014 r. Gminy Postomino o opinie WZS w zakresie zmiany w parametrach
samochodu ratowniczo-gasniczego;

Pismo WW UM WZ z dnia 27.10.2014 r. do Wéjta Gminy Postomino o przyjeciu do
wiadomosci zmian wprowadzonych w parametrach samochodu ratowniczo-gasniczego,

Protokét z dnia 28.10.2014 r. z posiedzenia Komisji Oceniajacej Projekty w ramach RPO WZ,
'ktére odbywalo si¢ w dniach od 10.10.2014 r. do 27.10.2014 r. — tryb odwolawczy (ocena
merytoryczno - fechniczna, wniosek oceniony pozytywnie nr WND-RPZP.04.05.02-32-043/14);
Pismo WW UM WZ nr WWRPO.I11.4331.(4.5.2/2013/043).2014. MW.01 z dnia 30.10.2014 r.
do Wéjta Gminy Postomino informujace o pozytywnej ocenie podezas poszezegdlnych etapow
weryfikacji i przyznaniu dofinansowania w wysokosci 500.000,00 zt (projekt uzyskal lacznie 53
punkty) wraz z zalaczonym wykazem dokumentéw niezbednych do przygotowania umowy o
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Zachedniopomorskiego na lata 2007-2013
dofinansowanie i formularzem — Informacja nt. zmiany terminu realizacji projektu okreslonego
we wniosku o dofinansowanie;
Wyciag z dnia 31.10.2014 r. z protokolu nr 272/14 posiedzenia Zarzadu Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 29.10.2014 r. w sprawie podjgcia uchwaly o utworzeniu listy
rezerwowe] projektéw w ramach konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 oraz uchwaly w sprawie
podjecia decyzji o dofinansowaniu umieszczonych na liscie rezerwowej projektéw wraz z
zalacznikiem;
Uchwala nr 1889/14 Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 29.10.2014 r. w
sprawie utworzenia listy rezerwowej projektéw w ramach konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1
wraz z lista rezerwows projektéw (poz. 3 projekt nr WND-RPZP.04.05.02-32-043/14);
Uchwala nr 1890/14 Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 29.10.2014 r. w
sprawie podjecia decyzji o dofinansowaniu projektéw umieszezonych na liscie rezerwowej
projektow w ramach konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 wraz z listg projekiéw skierowanych do
dofinansowania z listy rezerwowej projektéw (poz. 3 projekt nr WND-RPZP.04.05.02-32-
043/14);
Pismo WW UM WZ z dnia 24.11.2014 r. wraz z notatkg sluzbowg z 30.10.2014 r. w sprawie
odstapienia od procedur zawartych w IW 1Z RPO WZ (wersja 14.0) poprzez modyfikacje
Rozdziatu 6 Postgpowanie odwotawceze, 6.2.6 wynik rozpatrzenia Protestu;
Pismo WW UM WZ z dnia 30.01.2015 r. do Wéjta Gminy Postomino z informacja o:
pozytywnym zakoficzeniu  weryfikacji formalno-prawnej dokumentacji  aplikacyinej;
przystapieniu do sporzagdzania umowy o dofinansowanie projektu m WND-RPZP.04.05.02-32-
043/14;

Dokumentacja aplikacyjna projektu nr RPZP.04.05.02-32-011/14 (Beneficient: Gmina
Stargard Szczecinski) wraz ocena 1Z RPO WZ 2007-2013:
‘Potwierdzenie wplywu dokumentacji aplikacyjnej projektu z dnia 11.02.2014 r.;
Pismo Wéjta Gminy Stargard Szczecifiski z 10.02.2014 r. do WW UM WZ, za ktérym
przekazano wniosek o dofinansowanie wraz z zalacznikami;
Whniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013 nr WND-
RPZP.04.05.02-32-011/14 pn. ,Zakup ciezkiego samochodu ratowniczo-gasniczego z funkcjq

- ograniczania skazetr na potrzeby OSP Zarowo” zlozony dnia 11.02.2014 r. przez Gming

Stargard Szczecinski, ul. Rynek Staromiejski 5, 73-110 Stargard Szczecinski w ramach konkursu
RPOWZ/4.52/2013/1 na catkowity warto$¢ projektu 820.373,00 zl, wydatki kwalifikowane
820.373,00 zl, wnioskowany poziom dofinansowania 60,9478859007 % w wysokosci
500.000,00 zt wraz z zalacznikami;

Pismo WW UM WZ z dnia 17.03.2014 r. do Wéjla Gminy Stargard Szczecinski dotyczace
bledéw formalnych w dokumentacji aplikacyjnej wraz z odpowiedzia Beneficjenta z dnia
18.03.2016 r.;

Poprawiony wniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013 nr
WND-RPZP.04.05.02-32-011/14 pn. ,Zakup ciezkiego samochodu rafowniczo-gasniczego z
Junkcjq ograniczania skazer na potrzeby OSP Zarowo” ztozony dnia 20.03.2014 r. przez Gming
Stargard Szczecinski w ramach konkursu RPOWZ/4.5.2/2013/1 na calkowitg warto$¢ projektu
820.373,00 zl, wydatki kwalifikowane 820.373,00 zi, wnioskowany poziom dofinansowania
60,9478859007 % w wysokosci 500.000,00 zi wraz z poprawionym Studium wykonalnodci w
zakresie ochrony przyrody i zapobiegania zagrozeniom w ramach poddziatania 4.5.2 RPO WZ
2007-2013 dla projektu pn. ,Zakup ciezkiego samochodu ratowniczo-gasniczego z funkcjq
ograniczenia skazer na potrzeby OSP Zarowo” wraz. z zalacznikami;

Studium  Wykonalnodci ,Zakup ciezkiego samochodu ratowniczo-gasniczego z funkcjq
ograniczania skazen na potrzeby OSP Zarowo* laty 2014 r. (zalozono okres referencyjny 30 lat
tabele pkt 3.1.2);
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Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu nr WND-RPZP.04.05.02-32-011/14
po dokonanych poprawkach z dnia 24.03.2014 1., 26.03.2014 r.;
Pismo WW UM WZ z dnia 10.04.2014 r. do Wéjta Gminy Stargard Szczecinski informujace o
pozytywne] ocenie projektu pod katem spehienie wszystkich kryteriow dopuszczajacych
opisanych w Karcie Oceny Formalnej oraz o skierowaniu dokumentacji aplikacyjnej do
kolejnego etapu oceny wnioskow;
Pismo dotyczace przekazania zatacznikow —bilansu t opinii RIO za 2013 r.;
Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 1 (M.S.) z dnia 24.04.2014 1,
ocena: projekt nie podlega pomocy publicznej wraz z deklaracjaq bezstronnosci eksperta;
Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 2 (B.Ch) z dnia
24.04.2014 r., ocena: projekt nie podlega pomocy publicznej wraz z deklaracja bezstronnosci
eksperta;
Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 1 (N.M.-D.) z dnia 02.052014 r. (kryteria
dopuszczajace), 29.05.2014 r. (kryterium punktowane) - karta wg wzoru opublikowanego przez
[Z RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji konkursowej nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia
28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2), laczna ilos¢ przyznanych punktéw 25 wraz z deklaracja
bezstronnosci eksperta;
Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 2 (PL.) z dnia 08.05.2014 r. (kryteria
dopuszczajace), 02.06.2014 r, (kryterium punktowane) - karta wg wzoru opublikowanego przez
IZ RPO WZ jako zalgcznik do dokumentacji konkursowej nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia
28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2, iaczna ilos¢ przyznanych punktéw 25 wraz z deklaracjg
bezstronnoéci eksperta;
Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 1 (Z.D.) z dnia 02.06.2014 r., ilo$¢ przyznanych
punktéw 35, wraz z deklaracjq bezstronnosci eksperta;
Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 2 (M.U) z dnia 02.06.2014 r, ilodé
przyznanych punktow 55, wraz z deklaracjg bezstronnosci eksperta;
Uchwata nr 1161/15 Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 27.06.2014 1. w
sprawie podjecia decyzji o dofinansowaniu projektéw umieszczonych na liscie rankingowej
bedacej wynikiem prac  Komisji  Oceniajacej projekt w ramach konkursu nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 z zalacznikiem;
Pismo WW UM WZ z dnia 02.07.2014 r. do Wojta Gminy Stargard Szczecinski mfonnuja@e 7e
projekt pn. Zakup ciezkiego samochodu ratowniczo-gasniczego z funkcjq ograniczania skazen
na potrzeby OSP Zarowo zostal oceniony pozytywnie przy ocenie kryteridw mozliwosci
wystapienia pomocy publicznej, kryteriéw oceny ekonomiczno-finansowe] i merytoryczno-
technicznej;
Pismo WW UM WZ nr WWRPO.111.4331.(4.5.2/2013/011).2014.AR.04 z dnia 04.07.2014 r. do
Wojta Gminy Stargard Szczeciniski informujace o pozytywne] ocenie podczas poszezegdlnych
etapow weryfikacji i przyznaniu dofinansowania w wysokosei 500.000,00 7zt wraz z zalaczonym
wykazem dokumentéw niezbednych do przygotowania umowy o dofinansowanie i formularzem
— Informacja nt, zmiany terminu realizacji projektu okreslonego we wniosku o dofinansowanie;

Dokumentacia aplikacyjna projektu nr RPZP.04.05.02-32-021/14 (Beneficjent: Mieiskie
Wodociagi i Kanalizacja Sp. z 0.0.) wraz oceng IZ RPO WZ 2007-2013:
Potwierdzenic wplywu dokumentacji aplikacyjnej projektu z dnia 14.02.2014 r,;
Whniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013 nr WND-
RPZP.04.05.02-32-021/14 pn. ,,Poprawa bezpieczenistwa Srodowiska w powiecie kolobrzeskim
poprzez zakup specjalistycznego pojazdu do uswwania awarii na terenie Kolobrzegu, Dygowa
oraz Ustronia Morskiego” zlozony dnia 14.02.2014 r. przez Miejskie Wodociagi i Kanalizacja
Sp. z 0.0, ul. Artyleryiska 3, 78-100 Kolobrzeg w ramach konkursu RPOWZ/4.5.2/2013/1 na
catkowitg warto$¢ projektu 1.722.000,00 zl, wydatki kwalifikowane 1.400.000,00 zt,
10
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wnioskowany poziom dofinansowania 35,7142857143 % w wysokoscei 500.000,00 zt wraz z
zatgcznikami,

~ Pismo WW UM WZ z dnia 17.03.2014 r. do Prezesa Zarzadu Miejskich Wodociagéw i
Kanalizacji Sp. z o.0. dotyczace bledéw formalnych w dokumentacji aplikacyjnej;

— Notatka stuzbowa z dnia 19.03.2014 r. dotyczgca zmiany wniosku 1 zalgcznikéw do wniosku;

— Pismo z Miejskich Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z 0.0, z dnia 17.03.2014 1. dotyczace
uzupelnien 1 poprawek wniosku aplikacyjnego i zalacznikow;

— Poprawiony wniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013 nr
WND-RPZP.04.05.02-21-011/14 zlozony dnia 24.03.2014 r. przez Miejskic Wodociagi i
Kanalizacja Sp. z 0.0 w ramach konkursu RPOWZ/4.5.2/2013/1 na calkowitg wartos$¢ projektu
1.722.000,00 z1, wydatki kwalifikowane 1.400.000,00 zl, wnioskowany poziom dofinansowania
35,7142857143 % w wysokosei 500.000,00 zt wraz z zatacznikami;

— Studium wykonalnosci dotyczace projektu pn. Poprawa bezpieczenstwa srodowiska w powiecie
kolobrzeskim poprzez zakup specjalistycznego pojazdu do usuwania awatli na terenie
Kolobrzegu, Dygowa oraz Ustronia Morskiego — luty 2014 (przyjety okres referencyjny 30 lat
tabele pkt 3.1.2);

— Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu nr WND-RPZP.04.05.02-32-021/14
z dnia: 06.03.2014 r.; 07.03.2014 r.; 25.03.2014 1.; 04.04.2014 1.;

- Pismo WW UM WZ z dnia 10.04.2014 r. do Prezesa Zarzgdu Miejskich Wodociagdw i

Kanalizacji Sp. z o.0. w Kolobrzegu informujace o pozytywnej ocenie projektu pod katem
spetnienie wszystkich kryteriow dopuszczajacych opisanych w Karcie Oceny Formalnej oraz o
skierowaniu dokumentacji aplikacyjnej do kolejnego etapu oceny wnioskéw;

— Pismo dotyczace przekazania zalacznikéw do uzupehienia ~dokumenty finansowe za 2013 r.;

— Karta oceny mozliwoéci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 1 (M.$.) z dnia 22.04.2014 r,,
ocena: projekt podlega pomocy publicznej wraz z uzasadnieniem cyt. ,,Zgodnie z pismem Pana
Marcina Szmyta, Dyrektora Wydziatu Zarzadzania Regionalnym Programem Operacyjnym w
Urzgdzie Marszatkowskim Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 08.04.2009 r. znak
WZRPO-I/MBu/3460/08/09 podczas dokonywania niniejszej oceny wystgpowania pomocy
publicznej, odstapilem od udzielania odpowiedzi na pytanie pomocnicze, udzielajac jedynie
odpowiedzi na pytania kluczowe. W mojej opinii w ocenionym przypadku beda mieé
zastosowanie przepisy o pomocy publicznej” wraz z deklaracja bezstronnosci eksperta;

— Pismo znak WZRPO-I/MBu/3460/08/09 z dnia 08.04.2009 r. Dyrektora WZ RPO do WW RPO
dotyczace oceny wystgpowania pomocy publicznej cyt. ,Ekspert podczas oceny wystepowania
pomocy publicznej odpowiada jedynie na pytania kluczowe. Pytania pomocnicze stanowia tylko
wskazowki, ktére moga byé wzigte przez Eksperta pod uwage ale nie musza”;

~ Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 2 (A.J.) z dnia 28.04.2014 r.,
ocena: projekt podlega pomocy publicznej wraz z uzasadnieniem cyt. ,,Projekt podlega
przepisom o pomocy publicznej, gdyz sa speinione wszystkie przesianki dotyczace mozliwosci
wystgpienia pomocy publicznej w ramach testu pomocy” wraz z deklaracjq bezstronnosei
eksperta;

— Pismo WW UM WZ z dnia 09.05.2014 r. do Prezesa Zarzadu Micjskich Wodociagéw i
Kanalizacji Sp. z o.0. w Kolobrzegu informujace, ze projekt pn. ,Poprawa bezpieczeristwa
$rodowiska w powiecie kolobrzeskim poprzez zakup specjalistycznego pojazdu do usuwania
awarii na terenie Kolobrzegu, Dygowa oraz Ustronia Morskiego” zostal oceniony negatywnie
przy ocenie kryteriow mozliwosci wystapienia pomocy publicznej (nie spelnia kryterium
dopuszczajacego —Zgodnost projekiu z wymogami prawa — w ramach testu.

a) Czy wystgpuje transfer srodkéw publicznych? — odp. tak;

by Czy transfer zasobéw publicznych skutkuje/ moze skutkowaé przysporzeniem (korzyécia
ekonomiczng) w warunkach korzystniejszych niz rynkowe - odp. tak;

¢) Czy wystepuje selektywno$é? — odp. tak;
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d) Czy w efekcie transferu zasobéw publicznych wystgpuje lub moze wystapié zakldcenie
konkurencji? Czy wystepuje/ moze wystapi¢ wplyw na wymiang handlowa ? — odp. tak;

w zwigzku z powyzszym zostal odrzucony z procedury ubiegania si¢ o dofinansowanie;

— Protest Miejskich Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z 0.0, z dnia 21.05.2014 r. od negatywnej
oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej i zwricenie si¢ z prosbg o dokonanie
ponownej oceny w zakresie wystapienia pomocy publicznej (uzasadnienie Wnioskodawcy cyt.
» Nie wystapi wplyw na wymiang handlowa z uwagi na lokalny zasieg oddziatywania projekty.
Nie wystapi zakiocenie ani grozba zakidcenia konkurencji - z uwagi na fakt, ze planowane do
zakupu samochody beda operowaé tylko i wylacznie na infrastrukturze Wnioskodawey.
Drzialalnoé¢, ktéra bedzie wykonywana dzigki specjalistycznemu pojazdowi, z zalozenia jest
deficytowa, a jej prowadzenic bedzie wymagalo finansowania z przychodéw uzyskiwanych
przez Wnioskodawcg w zwigzku z prowadzeniem innej, podstawowej dzialalnodci. Nalezy
wykluczyé wystapienie konkurencji w wypadku dzialalnosci deficytowej, jak i braku
pozytywnego wplywu ekonomicznego na inne obszary dziatalnodci Spotki™);.

— Karta do weryfikacji formalnej protestu z dnia 21.07.2014 r. wraz z oéwiadczeniem o
niepodleganiu wylgczeniu;

— Pismo WZS UM WZ z dnia 05.08.2014 r. do Miejskich Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z o0.0.
informujace o uwzglgdnieniu protestu i skierowaniu wniosku o dofinansowanic do ponownej
oceny mozliwoscei wystapienia pomocy publicznej,

— Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 1 (B.Ch.) z dnia 10.10.2014r.,
ocena tylko w zakresie pytania kluczowego: Czy w efekcie transferu zasobéw publicznych
wystepuje lub moze wystapi¢ zaklocenie konkurencji? Czy wystepuje/ moze wystapié wplyw na
wymiang handlowa ? — odp. projekt podlega pomocy publicznej wraz z uzasadnieniem cyt. ,,\ W
mojej ocenie w przypadku otrzymania dofinansowania przez wnioskodawce zaistnieje sytuacja
w ktorej beda mied zastosowanie przepisy o pomocy publicznej, poniewaz zostang spelnione
wszystkie przestanki tzw. Testu wystgpowania pomocy publicznej. Powyzsze opieram o
informacje zawarte we wniosku i w protescie, a takze jego rozstrzygnigciu” wraz z deklaracja
bezstronnosci eksperta;

— Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 2 (Z.K.) z dnia 10.10.2014r.,
ocena tylko w zakresie pytania kluczowego: Czy w efekcie transferu zasobéw publicznych
wystepuje lub moze wystapié¢ zaklécenie konkurencji? Czy wystepuje/ moze wystapié¢ wplyw na
wymiang handlowa ? — odp. projekt podlega pomocy publicznej wraz z uzasadnieniem cyt.
»Pozytywny wynik testu pomocy publicznej wynika ze spetnienia wszystkich przestanek.
Przeslanka czwarta, budzaca najwigcej watpliwoscei i bedaca przedmiotem odwolania nie moze
by¢ zweryfikowana negatywnie. Argumenty wnioskodawcy, ze dziala on w warunkach
monopolu naturalnego nie dotycza ushug zaplanowanych do wykonania tym pojazdem, réwniez
deklaracja, 7¢ bedzie on uzywany tylko przez wnioskodawce nie oznacza braku wplywu na
rynek. Brak przychodéw na tej dzialalnosci nie jest przedmiotem analizy pomocy publicznej a
koniecznos¢ analizy potencjalnego wplywu na zaklécenie konkurencji uniemozliwia
wykluczenie pomocy publicznej” wraz z deklaracja bezstronnosci;

— Protokd! z dnia 28.10.2014 r. z posiedzenia Komisji Oceniajacej Projekty w ramach RPO WZ,
ktére odbywalo si¢ w dniach od 10.10.2014 . do 27.10.2014 r. — tryb odwolawczy — projekt
ztozony przez Miejskie Wodociagi i Kanalizacja Sp. z 0.0. w Kolobrzegu zostat odrzucony
podczas prac Komisji Oceniajacej Projekty w zakresie oceny mozliwodci wystapienia pomocy
publicznej;

— Pismo WW UM WZ z dnia 12.11.2014 r. do Prezesa Zarzadu Miejskich Wodociagow i
Kanalizacji Sp. z 0.0. w Kolobrzegu informujace, ze projekt pn. ,,Poprawa bezpieczeristwa
Srodowiska w powiecie kolobrzeskim poprzez zakup specjalistycznego pojazdu do usuwania
awarii na lerenie Kolobrzegu, Dygowa oraz Ustronia Morskiego” zostal oceniony negatywnie
przy ocenie kryteribw mozliwosci wystapienia pomocy publicznej (nie spelnia kryterium
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dopuszczajacego —Zgodnos¢ projektu z wymogami prawa, na pytanie kluczowe: Czy w efekcie
transferu zasobdw publicznych wystepuje lub moze wystqpié zaklécenie konkurencji? Czy
wystepuje/moze wystqpi¢c wplyw na wymiane handlowq?- odpowiedZ tak), w zwiazku =z
powyzszym zostal odrzucony z procedury ubiegania sie o dofinansowanie;

Protest Miejskich Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z 0.0. z dnia 28.11.2014 r. od negatywnej
oceny mozliwosei wystapienia pomocy publicznej;

Karta do weryfikacji formalnej protestu z dnia 10,12,2014 r; 29.01.2015 r. wraz z
o$wiadczeniem o niepodleganiu wylaczeniu;

Pismo WZS UM WZ, z dnia 29.01.2015 r. do Miejskich Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z o.0.
informujace o uwzglednieniu protestu i skierowaniu wniosku o dofinansowanie do ponownej
oceny mozliwosei wystapienia pomocy publiczne;j;

Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 1 (J.W.) z dnia 20.03.2015 r.,
ocena: projekt nie podiega pomocy publicznej oraz uzasadnienie cyt. ,,Z uwagi na : prowadzenie
dzialalnosei w warunkach monopolu naturalnego, w imieniu i na rzecz gminy - wiadciciel
spotki, wykorzystanie zakupionego spizetu wylacznie do obslugi wlasnej infrastruktury
sluzacej do $wiadczenia uslug do ktérych spolka zostala powolana, lokalny charakter
prowadzonej dzialalnodci — dofinansowanie nie zakidci konkurencji oraz nie wplynie na
wymian¢ handlowg miedzy panstwami czlonkowskimi” wraz z deklaracja bezstronnodci
eksperta;

Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej Eksperta 2 (A.G.) z dnia 23.03.2015 1.,
ocena: projekt nie podlega pomocy publicznej oraz uzasadnienie cyt. ,,Przedmiotem projektu
jest nabycie pojazdu specjalistycznego, ktéry bedzie wykorzystany do usuwania i zapobiegania
awariom sieci wodno — kanalizacyjnej. W mojej opinii pomoc nie ma charakteru pomocy
publicznej ze wzgledu na fakt, iz projekt dotyczy dzialalnosci z zasady nie przynoszacej zyskéw
oraz nie zakléca konkurencji, gdyz faktycznie ona nie istnieje, Ocena zostala dokonana na
podstawic wniosku o dofinansowanie oraz dokumentacji zwiazanej z protestami i ich
rozstrzygnigeiami” wraz z deklaracja bezstronnosci eksperta;

Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 1 (M.A.) z dnia 27.03.2015 r. - karta wg wzoru
opublikowanego przez 1Z RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji konkursowej nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2), laczna ilo$é przyznanych
punktow 22 wraz z deklaracjag bezstronnosci eksperta; '

Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 2 (M.Sz.) z dnia 27.03.2015 r., - karta wg wzoru
opublikowanego przez 1Z RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji konkursowej nr
RPOWZ/4,5.2/2013/1 z dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2), laczna iloé¢ przyznanych
punktow 22 wraz z deklaracjg bezstronnosei eksperta;

Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 1 (A.W.) z dnia 01.04.2015 r., ilosé
przyznanych punktéw 38, wraz z deklaracja bezstronnosci eksperta;

Karta oceny merytoryczno-technicznej Eksperta 1 (RK.) z dnia 01.04.2015 r, ilosé
przyznanych punktow 38, wraz z deklaracjq bezstronnosci eksperta;

Protokol z posiedzenia Komisji Oceniajacej Projekty w dniach od 20.03.2015 1. do 08.04.2015 1.
nr konkursu RPOWZ/4.5.2/2013/1, projekt nr WND-RPZP.04.05.02-32-021/14 oceniony
pozytywnie w zakresie oceny wystapienia pomocy publicznej;

Pismo WW UM WZ z dnia 13.04.2015 r. do Prezesa Zarzadu Miejskich Wodociagdw i
Kanalizacji Sp. z o.0. w Kolobrzegu informujace, ze projekt pn. ,,Poprawa bezpieczerstwa
srodowiska w powiecie kotobrzeskim poprzez zakup specjalistycznego pojazdu do usinwania
awarii na terenie Kolobrzegu, Dygowa oraz Ustronia Morskiego” zostal oceniony pozytywnie
przy ocenie kryteriow mozliwosci wystapienia pomocy publicznej, kryteriéw oceny
ckonomiczno-finansowej i merytoryczno-technicznej i uzyskat 60 punktow;
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— Uchwala nr 522/15 Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z .dnia 13.04.2015 r. w
sprawie utworzenia ostatecznej listy rezerwowej projektdw w ramach konkursu nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 z zalacznikiem (poz. 2 projekt nt WND-RPZP.04.05.02-32-021/14);

— Uchwala nr 523/15 Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 13.04.2015 . w
sprawie podjecia decyzji o dofinansowaniu projektow umieszezonych na ostatecznej liscie
rezerwowej projektow w ramach konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 z zalacznikiem (poz. 2
projekt nr WND-RPZP.04.05.02-32-021/14);

~ Pismo WW UM WZ nr WWRPO.111.4331.(4.5.2/2013/021).2015.AG.02 z dnia 14.04.2015 . do
Prezesa Zarzadu Miejskich Wodociggéw i Kanalizacji Sp. z 0.0. w Kolobrzegu informujace o
pozytywnej ocenie podczas poszezegdlnych etapéw weryfikacji i przyznaniu dofinansowania w
wysokodei  500.000,00 2z} wraz z =zalaczonym wykazem dokumentéw niezbednych do
przygotowania umowy o dofinansowanie i formularzem — Informacja nt. zmiany terminu
realizacji projektu okreslonego we wniosku o dofinansowanie.

B. USTALENIA:

1) W zakresie sprawdzenia czy zasady okref§lone w dokumentach dotyczgcych konkursu
nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 byly jednolite dla wszystkich wnioskodawc6w ustalono, ze:

Zasady naboru w ramach audytowanego konkursu zostaly opracowane, zatwierdzone i
opublikowane przez IZ RPO WZ do wiadomosci wnioskodawedw.,

Zgodnie z zalacznikiem 5.1 do Instrukeji Wykonawcezej IZ RPO 'WZ 2007-2013 (14.0) ogloszenie

dotyczace konkursu zawiera m. in. nastepujace informacije:

1) Rodzaj projektéw podlegajacych dofinansowaniu;

2) Rodzaj podmiotdw, ktére mogg ubiegaé sie o dofinansowanie;

3) Kwotg srodkéw przeznaczonych na dofinansowanie projektu;

4) Termin i migjsce skladania wnioskow o dofinansowanie projektu w ramach poszczegélnych osi
priorytetowych, dzialafi i poddzialan Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013;

5} Godziny przyjmowania dokumentéw;

6) Informacje dodatkowe.

Zgodnie z zalacznikiem 5.2 do Instrukcji Wykonawcezej 1Z RPO WZ 2007-2013 (14.0) zestawienic
dokumentéw tworzacych Dokumentacje konkursows zawiera;

1) Uchwale Zarzadu Wojewddztwa o przyjeciu dokumentacji konkursowej;
2) Wytyczne dla Wnioskodawcéw;

3) Zalaczniki do Wytycznych dla Wnioskodawcow;

4) Kryteria oceny formalne;j;

5) Kiyteria oceny merytoryczno - finansowej (merytorycznej);

6) Wzdr wniosku o dofinansowanie;

7) Instrukcje wypelniania wniosku o dofinansowanie;

8) Wzory Zaltacznikow do wniosku o dofinansowanie;

9) Wzér umowy o dofinansowanie/ porozumienia;

10) Inne dokumenty.

a) Uchwalg nr 1961/13 z dnia 27 listopada 2013 r. Zarzad Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
przyjat dokumentacj¢ konkursows i ogloszenie naboru dla Poddzialania 4.5.2 Zapobieganie
zagrozeniom w  ramach  Regionalnego  Programu  Operacyjnego  Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013 (dokumentacja konkursowa dla poddziatania 4.5.2
stanowila zalacznik nr 1 do uchwaly; Ogloszenie o naborze dla poddzialania 4.5.2 do prasy
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b)

1)
2)
3)
4)

5)
6)
7)
8)
9

Zachodniopomerskiego na lata 2007-2013
stanowil zalacznik nr la do uchwaly; ogloszenie dla poddzialania 4.5.2 na strong internetowa
stanowi! zatacznik nr 1b do uchwaty);
Zarzad Wojewddztwa Zachodniopomorskiego jako IZ RPO WZ na lata 2007-2013 oglosila dnia
28.11.2013 1. nabor wnioskéw o dofinansowanie projektéw, konkurs nr RPO WZ/4.5.2/2013/1
w ramach RPO WZ na lata 2007-2013, O$ priorytetowa 4, Dzialanie 4.5, Poddzialanie 4.5.2
wskazujac:
Rodzaj projektéw podlegajacych dofinansowaniu;
Rodzaj podmiotow, ktdre moga ubiegaé si¢ o dofinansowanie;
1.aczng kwotg srodkdéw przeznaczonych na dofinansowanie projektéw w ramach konkursu;
Minimalne/ maksymalne wartosci wydatkéw kwalifikowanych/ dofinansowania projektu
minimalny/ maksymalny poziom dofinansowania;
Termin skladania wnioskéw o dofinansowanie;
Miejsce skladania dokumentacji;
‘Termin rozstrzygnigcia konkursu;
Tryb odwolawczy;
Informacje dodatkowe;

10) Zataczniki:

2)

Rejestr zmian 4.5.2;

Wytyczne dla Wnioskodawcow 4.5.2;

Wytyczne do studium wykonalnodci 4.5.2;

Zalaczniki do wniosku o dofinansowanie 4,5.2;

Wzor wniosku 1 instrukcja 4.5.2;

Kryteria formalne i merytoryczne 4.5.2;

Wzbr umowy o dofinansowanie 4.5.2;

Zataczniki do wytycznych 4.5.2;

Metodologia 4.5.2;

Wz6r umowy porozumienia o dofinansowanie 4.5.2;

Karty oceny 4.5.2 (Karta oceny formalnej; Karta oceny strategicznei; Karta oceny
ekonomiczno - finansowej; Karta oceny mervioryezno - technicznej; Karta oceny
srodowiskowej; Karta oceny mozliwosci wystapienia pomocy publicznej).

W zakresie sprawdzenia ezy w trakcie trwania naboru projektéw byly zmieniane
kryteria/ zasady wyboru projektéw, a jezeli tak to, czy zostaly one ogloszone oraz, czy
ewenfualnie nastgpilo przesuniecie terminu skladania wnioskéw o dofinansowanie
w ramach konkursu ustalono, ze:

W trakcie trwania naboru Rejestr zmian w dokumentacji konkursowej dla poddzialtania 4.5.2

| Zapobieganie zagrozeniom RPO WZ publikowany byl na stronach internetowych 1Z RPO WZ

okreslal daty wprowadzenia zmian w dokumentacji konkursowej od 20.12.2013 r. do
06.02.2014 r. przywolujac dokument (konkretny rozdzial/ podrozdzial/ punkt/ strone), w
ktérym wprowadzono zmiany wraz z opisem zmiany zgodnie 2 zapisami procedury 5.2
Dokumentacja konkursowa (wszystkie tryby wyboru projektow) Procedura sporzadzania zmian
w dokumentacji konkursowej (wszystkie tryby) pkt 3 i 5 TW IZ RPO WZ 2007-2013 (14.0);

Na mocy Uchwaly Nr 92/14 Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z  dnia
22.01.2014 r. wydluzono terminu naboru wnioskéw o dofinansowanie w ramach konkursu
RPOWZ/4.5.2/2013/1 dla podziatania 4.5.2 z 31.01.2014 r. do 14.02.2014 r,, do godziny 15:00
{opublikowano w rejestrze zmian poz. 21 i na stronie internetowej 1Z RPO WZ).
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3) W zakresie sprawdzenia czy wybér projektéw odbyl si¢ zgodnie z zasadami przyjetymi
dla przedmiotowego konkursu ustalono, ze:

W ramach audytowanej proby wybdr projektéw odbyl si¢ wg zasad okreslonych przez IZ RPO
WZ na lata 2007-2013 zgodnie z uchwala nr 1961/13 Zarzadu Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 27 listopada 2013; zapisami dokumentacji konkursowej dla
konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 - ogloszenie o naborze wnioskéw z dnia 28.11.2014 r.;
zapisami IW IZ RPO WZ 2007-2013 (14.0) z wylaczeniem ustalef opisanych ponizej.

4) W zakresie sprawdzenia czy projekty, ktére zostaly przyjete do realizacji spelnialy
kryteria formalne oraz merytoryczne ustalono, ze:

a) w ramach audytowanej préby projekty, ktére zostaly przyjete do realizacji spetiaty kryteria
formalne, okreslone pizez 1IZ RPO WZ - Kryteria formalne dla Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na lata 2007 — 2013 (zalaczone do
dokumentacji konkursowej) i ocenione wg procedury 5A.1.2.1 Ocena formalna IW IZ RPO WZ
2007-2013 (14.0) w oparciu o kartg oceny formalnej wniosku o dofinansowanie (zalacznik do
dokumentacji konkursowej Karty oceny 4.5.2 opublikowane na stronie internetowej Instytucii
Audytowanej wraz z ogloszeniem o konkursie z dnia 28.11.2013 1.);

b) w ramach audytowanej préby projektéw (RPZP.04.05.02-32-043/14, RPZP.04.05.02-32-011/14,
RPZP.04.05.02-32-021/14), ktére zostaly przyjete do realizacji IZ RPO WZ ocenila je pod
katem spelnienia kryteriéw oceny merytoryczno — finansowej poddzialanie 4.5.2. (zalaczonych
do dokumentacji konkursowej) — przyjetych uchwalg nr 6/08 Zachodniopomorskiego Komitetu
Monitorujacego wg procedury IW IZ RPO WZ 2007-2013 (14.0) pkt 5A.1.2.2 Ocena
zgodnosei z celami konkursu, Ocena Srodowiskowa, mozliwodci wystapicnia pomocy
publicznej, ekonomiczno-finansowa i merytoryczno-techniczna dokumentacji aplikacyjnej —
Komisje Oceniajace Projekty i w przypadku protestu i skierowaniu projektu do ponownej oceny
wg pkt 6.2 Postgpowanie odwolawcze w ramach RPO WZ — postgpowanie przedsadowe w
oparciu o karty oceny (zalgczniki do dokumentacji konkursowej Karty oceny 4.5.2
opublikowane na stronie internetowej 1IZ RPO WZ wraz z ogloszeniem o konkursie z dnia
28.11.2013 ) -

c) projekt nr RPZP.04.05.02-32-003/14 zostal oceniony przez KOP w dniach 02.05.2014 r.

1 05.05.2014 r. w zakresie spelnienia krytenow ekonomiczno — finansowych w oparciu o
kart¢ oceny ekonomiczno - finansowej wg wzoru opublikowanego przez IZ RPO WZ jako
zalgceznik do dokumentacji konkursewej nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28.11,.2013 r. i
ponownie w wyniku rozstrzygnigcia protestu w dniach 21.10.2014r; 23.10.2014 r. w
oparciu o zmieniong tylko na potrzeby oceny tego projektu karte oceny ekonomiczno —
finansowej w zakresie kryterium 1.1 Poprawno$é metodologii przeprowadzenia analiz
(finansowej i ekonomicznej).

Po zakoficzeniu naboru w ramach oceny merytorycznej KOP wniosku o dofinansowanie projektu
nr RPZP.04.05.02-32-003/14 (Beneficjent: Gmina Kamien Pomorski) stwierdzono, iz 1Z RPO WZ
dokonata zmiany kryterium w karcie oceny ekonomiczno — finansowej KOP zalaczonej dnia
28.11.2013 r. do dokumentacji konkursowej nr RPOWZ/4.5.2.2013/1 (kryterium 1.1 Poprawnos¢
metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i ekonomicznej) pytanie: czy zalozono
odpowiedni okres referencyjny?) dopuszczajac mozliwo$¢é zastosowania 15-letniego okresu
referencyjnego w Studium Wykonalnosci dla przedmiotowego wniosku o dofinansowanie,

Whniosek o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013 nr WND-
RPZP.04.05.02-32-003/14 pn. ,Zakup Sredniego samochodu ratowniczo-gasniczego z funkcjq
ograniczania stref skazen dla jednostki OSP w Jaroszewie” zostal zlozony dnia 31.01.2014 r. (po
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poprawie dnia 24.03.2014 1r) przez Gming Kamien Pomorski w ramach konkursu
RPOWZ/4.5.2/2013/1 na calkowitg warto$¢ projektu 759.225,01 =z, wydatki kwalifikowane
759.225,01 zi, wnioskowany poziom dofinansowania 65,8566292489 % w wysokosci 500.000,00 zt
wraz 7 zalacznikami.

Jednym z zalacznikéw do w/w wniosku bylo Studium wykonalnosci w zakresie ochrony przyrody i
zapobiegania zagrozeniom dotyczace projektu pn. Zakup sredniego samochodu ratowniczo-
gasniczego z funkcjq ograniczania stref skazer: dla jednostki OSP w Jaroszewie — styczeft 2014 r.,
gdzie Beneficjent w tabeli 3.1.2 , Przyjete zalozenia analizy finansowej” przyjat 15 letni okres
referencyjny do 2029 r.

Zgodnie z wynikami oceny ekonomiczno — finansowej KOP:

—  Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 1 (M.Sz.) z dnia 02.05.2014 r. - karta wg
wzoru opublikowanego przez 17 RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji konkursowej nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2) w kryterium 1.1 Poprawno§é
metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i ekonomicznej) pytanie: czy zalozono
odpowiedni okres referencyiny? Do odrzucenia: jezeli przyieto inny okres referencyjny
niz wskazany w wytycznych; ilo$¢ przyznanych punktéw 0, w uzasadnieniu ogdinym
wskazano cyt. ,,Projekt nie spetnia kryteriéw dopuszczajacych oceny ekonomiczno-finansowej
w zakresie kryterium 1.1, 1.2 oraz 14. W zalozeniach analiz przyjeto bledny okres
referencyiny 15 lat. Zgodnie z wytycznymi okres referencyjny dla projektéw w ramach
poddzialania 4.5.2. wynosi 30 lat. Przyjecie blgdnych zalozen spowodowalo, iz wszystkie
analizy przeprowadzono w okresie 15-letnim. Stad wyniki analizy finansowej i ekonomicznej
nie s poprawne pod wzgledem merytorycznym. Nie ma mozliwodci pozytywnej oceny
projektu pod wzgledem ekonomiczno-finansowym ze wzgledu na brak poprawnej i
wiarygodne] analizy ekonomiczno-finansowe”;

~  Karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 2 (PL.) z dnia 05.05.2014r., 12.052014r, -
karta wg wzoru opublikowanego przez I1Z RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji
konkursowej nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2) w kryterium
1.1 Poprawnos¢ metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i ekonomicznej)
pytanie: czy zalozono odpowiedni okres referencyiny? Do odrzucenia: jezeli przvieto
inny okres referencyjny niz wskazany w wytycznych, ilo$¢ przyznanych punktéw 0, w
uzasadnienin ogélnym wskazano cyt. ,Projekt zlozony przez Gming Kamiefi Pomorski
dotyczy zakupu lekkiego samochodu ratowniczo-gasniczego. Celem projektu jest poprawa
bezpieczenistwa przeciwpozarowego oraz ochrony przed skutkami zagrozen s$rodowiska na
terenie gminy. Cel projektu jest zgodny z celem gléwnym Osi priorytetowej 4 RPO WZ
~Infrastruktura ochrony $rodowiska” zdefiniowanym jako poprawa stanu srodowiska
naturalnego w wojewddztwie zachodniopomorskim oraz z zalozeniami dziatania 4.5 Ochrona
przyrody i zapobieganie zagrozeniom. Wnioskodawcea przyjal niezgodny z Wytycznymi okres
referencyjny — 15 lat zamiast 30 lat. Skutkiem tego bylo okreslenie blednych zalozen dla
analizy ekonomicznej i finansowej, tym samym nie mozna okreslié potrzeby i mozliwosci
dofinansowania projektu. Powyzszy blad powoduje niespeinienie kryteriéw dopuszczajacych
nr 1.1, 1.2 1 1.4 czyli kryteriéw dotyczacych poprawnosei dokonanych obliczen i tym samym
wniosek o dofinansowanie zostaje odrzucony”.

Pismem z dnia 23.06.2014 r. WW UM WZ poinformowal Beneficjenta, iz projekt zostal oceniony
negatywnie, gdyz nie spetnial wszystkich kryteriéw dopuszczajacych w zwigzku z powyzszym
zostal odrzucony z procedury ubiegania si¢ o dofinansowanie wg nastepujacych kryteriow:
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Lp. Kryteria dopuszezajace Ekspert } Spf:]ma/ Nie | Ekspert2 Sp_elnla/ Nie
spelnia spelnia
1.1 Poprawno$¢ metodologii
1. przeprowadzenia analiz nie spelnia nie spelnia
{finansowej i ekonomicznej)
2, 1'.2 Poprawnoéc? {nery’(oryt.:ma . nie spelnia nie spelnia
analiz (finansowej i ekonomicznej)
1.3 Zasadno$¢ nakladéw
3. inwestycyjnych na realizacje spelnia spelnia
projektu
4. 1.4 Zyskownos¢ projektu nie spehia nie spehia
1.5 Poprawnoé¢ okreslenia zroded
5. finansowania projekin spelnia spelnia
1.6 Kondycja finansowa
6 whnioskodawcy spelnia speinia

Gmina Kamiefn Pomorski pismem z dnia 26.06.2014 r. wniosla do IZ RPO WZ protest od
negatywnej oceny ekonomiczno-finansowej w  zakresie  kryteriéw  dopuszczajacych,
przeprowadzonej pizez zespol ds. oceny ekonomiczno — finansowej. w ramach KOP, w ktérym
Whioskodawca wskazat cyt. ,,Zgodnie z zapisami Wytycznych do studiéw wykonalnosci w zakresie
ochrony przyrody i zapobiegania zagrozeniom: Poddziataniu 4.5.1/4.5.2 z listopada 2013 1., sir. 4
Piszac studium wykonalnosci nalezy korzystaé z gotowych formularzy (dolgczonych w oddzielnych
plikach), kidre bazuja na tabelach i opisach niniejszych wytycznych. Jezeli dany punkt nie dotyczy
danego projektu, nalezy wpisa¢ ,,nie dotyczy”. Wnioskodawca korzystal z gotowych formularzy tj.
Ochrona przyrody i zapobieganie zagrozeniom formularz — plik Excel, zgodnie z powyzszym
zapisem wytycznych. Otwierajac przedmiotowy plik w zakladce Zalozenia w punkcie 3.1.2 Przyijete
zaloZenia analiza finansowa, w tabeli Podstawowe zaloZenia finansowe znajduje si¢ informacja,
iz przyjety okres referencyjny wynosi 15 lat. W zwigzku z tym, iz przytoczone powyzej wytyczne
informuja o tym, iz gotowy formularz bazuje na tabelach i opisach niniejszych wytycznych,
Whnioskodawca nie modyfikowal pliku, na ktérym mial sporzadzi¢ analize finansows i
ekonomiczng dla przedmiotowego projektu. Ponadto na tej samej stronie wytycznych znajduje sie
zapis informujacy wnioskodawcee o tym, iz nalezy réwniez rozsadnie podchodzié do wymagan
stawianych w wytycznych z uwagi na wielko$¢ i réznorodnosé przedmiotow projektow — jezeli
nasz projekt nie wpisuje si¢ w dany wymog nalezy to napisaé i opusci¢ opisanie danego punktu.
W zwigzku z powyzszymi zapisami wytycznych oraz specyfikg projektu okres 15 lat, ujety w
przedmiotowym formularzu, byl zasadny i zgodny z wytycznymi konkursowymi, a Wnioskodawca
nie moze ponosi¢ konsekwencji za nieprawidlowo przygotowane dokumenty do przedmiotowego
konkursu. Zgodnie z zapisami Wytycznych do studium wykonalnosci w zakresie ochrony przyrody
i zapobiegania zagroZzeniom: Poddziatania 4.5.1/4.5.2 z listopada 2013 r. str. 36 Analiza musi
zawiera¢ si¢ w danym okresie referencyjnym. Okres referencyjny to okres, dla ktérego
przygotowane sg analizy kosztow i korzysci (CBA). Jest to okres odpowiadajacy okresowi
ekonomicznej uzytecznodei (zycia) projektu i obejmuje ewentualnie réwniez dhugoterminowe
skutki projektu, Na nastepnej stronie przedmiotowych wytyeznych znajduje sie zapis ,Nalezy
przyjaé wilasciwy okres referencyjny: 30 lat.” Przytoczone powyzej zapisy z wytycznych
wykluczajg si¢. Ponadto zapis str. 37 jest niezgodny =z zapisem ze str. 4 przedmiotowych
wytycznych oraz niezgodny z dolaczonym, do wytycznych plikiem formularzem studium
wykonalno$ct.”

Dyrektor WZS UM WZ Pan Marcin Szmyt skierowal do Zarzadu Wojewddziwa
Zachodniopomorskiego wniosek z dnia 18.08.2014 r. dotyczacy negatywnej oceny analizy
ckonomiczno-finansowej projektu Gminy Kamien Pomorski i zlozonego protestu na negatywng
oceng wiaz z propozycjami rozstrzygnigcia: tj. wariant 1: odrzucenie protestu Gminy Kamien
Pomorski lub wariant 2: uwzglednienie protestu Gminy Kamien Pomorski oraz skierowanie
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projektu do ponownej oceny wskutek odstapienia od obowigzujacych w_konkursie zasad z
uzasadnieniem cyt. ,W przypadku przyjecia 2 wariantu postgpowania konieczne bedzie
przywrocenie projektu do ponownej oceny, bez zmiany przygotowanego wezesniej Studium
Wykonalnosci. Konsekwencjg uwzglednienia protestu i przyjecia projektu do ponownej oceny jest
konieczno$¢ podjecia o sposobie umozliwienia omawianemu projektowi uzyskanie pozytywnej
oceny na etapie ekonomiczno - finansowej. Aby projekt nie zostal ponownie negatywnie oceniony,
nalezy poinformowa¢ ekspertow KOP o mozliwoéei przyjecia 15-letniego okresu referencyjnego
dla tego projektu. W tym przypadku eksperci ponownie musieliby odpowiedzieé na jedno z pytan
kluczowych w ramach kryterium Poprawno$é metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i
ekonomicznej) ~ czy zatozono odpowiedni okres referencyjny? Gdyby uznaé, zgodnie z propozycja
ujeta w 2 wariancie, ze 15-letni okres referencyjny jest prawidlowy, musialoby sie to wiazaé ze
zgoda Zarzadu Wojewddzitwa, dzialajacego jako 1Z RPOWZ na jednorazowe odstapienie w
przypadku Gminy Kamienn Pomorski (...) z obowigzku przestrzegania 30-letniego okresu
referencyjnego, okreslonego w Wytycznych dla przedmiotowego konkursu i zobowiazanie
WZS do takiej modyfikacji kart oceny, ktéra stworzylaby ekspertom KOP moiliwosé
dokonania _oceny prawidlowosci przyjetego okresu referencyjnego”. Wniosek zostal
zatwierdzony przez Marszatka Wojewddztwa.

Na podstawie wyciggu z dnia 20.08.2014 r. z protokolu z posiedzenia Zarzadu Wojewodztwa
. Zachodniopomorskiego nr 260/14 z dnia 19.08.2014 r. ustalono, iz Zarzad Wojewddztwa,
- analizujac przedstawione we wniosku warianty postgpowania oraz biorac pod uwage, w przypadku
projektu Gminy Kamien Pomorski, dopuszezalnoéé zastosowania réwniez 15-letniego okresu
referencyjnego w  Studium Wykonalnodci, bgdacym skiadowa dokumentacji aplikacyjnej,
zdecydowal ¢ jednorazowym_ odstapieniu_od obowigzku przestrzegania 30-letniego okresu
referencyjnego, okreslonego w_ Wytyeznyeh dla  konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 i
zobowigzal Wydzial Zarzgdzania Strategicznego do: uwzglednienia _odstepstwa  od
Wytyeznych w procesie rozpatrywania protestu Gminy Kamien Pomorski na oceng projektu
Gminy zlozonege w przedmiotowym konkursie oraz  modyfikacji kart oceny, ktére
stworzylyby ekspertom KOP mozliwo§¢ dokonania oceny prawidlowosci przyjetego okresu
referencyinego po uznaniu protestu Gminy Kamien Pomorski i przywréceniu projektu do
ponownej oceny.

Pismem z dnia 08.09.2014 r. WZS UM WZ poinformowal Beneficjenta o rozstrzygnieciu protestu
cyl. ,Na podstawie decyzji Zarzadu Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 19 sierpnia
2014 r. dotyezacej jednorazowego odstepstwa od  Wytyeznych dla  konkursu nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 i zobowigzujacej Wydzial Zarzadzania Strategicznego do  jego
uwzglednienia w procesie rozpatrywania protestu Gminy Kamien Pomorski, postanawia protest
uwzgledni¢ i skierowaé wniosek o dofinansowanie do ponownej oceny ekonomiczno — finansowej
w ramach Kkryteribw: Poprawno$¢ metodologii  przeprowadzania analiz  (finansowej i
ekonomicznej), Poprawnosé merytoryczna analiz (finansowej i ekonomicznej) oraz Zyskownosé
projektu” wraz z uzasadnieniem cyt. ,,(..) podniesione w protescie zarzuty Gminy sa w ocenie 12
RPO WZ nieuzasadnione, a odrzucenie wniosku o dofinansowanie na tle obowiazujacych zasad i
procedur  oceny  wnioskdw  bylo  uzasadnione. Jednakze Zarzad  Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego na posiedzeniu w dniu 19 sierpnia 2014 r. dokonujac analizy protestu
zlozonego przez Gming oraz Wytycznych dla konkursu RPOWZ/4.5.2/2013/1 dopuscil mozliwosé
zastosowania 15-letniego okresu referencyjnego w Studium Wykonalnosci dla niniejszego wniosku
o dofinansowanie”,

W wyniku ponownej oceny ekonomiczno — finansowej projektu na podstawie:
— karty oceny ckonomiczno-finansowej Eksperta 1 (NM.-D.) z dnia 21.10.2014 r., zmienionej w
zakresie kryterium 1.1 Poprawno§¢ metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i
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ekonomicznej) pytanie: czy zaloZono odpowiedni okres referencyjny? Do odrzucenia:
jezeli przyjety okres referencyjny jest nieadekwatny do specyfikacii projektu i zgodnie z
doSwiadczeniem oraz wiedzg eksperta okres referencyiny jest niewlaéciwy, ekspert
przyznal: 1 pkt (skala punktowa 0/1) i lacznie iloé¢ przyznanych punktéw 25;

— karty oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 2 (M.P.-R.) z dnia 23.10.2014 ., zmienionej w
zakresie kryterium 1.1 Poprawno$é metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i
ekonomicznej) pytanie: czy zalozono odpowiedni okres referencyjny? Do odrzucenia:
jezeli przyjety okres referencyjny jest nieadelovatny do speeyfikacji projektu i zgodnie z
doswiadczeniem oraz wiedza eksperta okres referencyjny jest niewladciwy, ekspert
przyznat: 1 pkt (skala punktowa 0/1) i lacznie ilo$¢ przyznanych punktéw: 25.

Pismem znak WWRPO.111.4331.(4.5.2/2013/003).2014 MW.01 z dnia 30.10.2014 r. WW UM WZ,
poinformowat Beneficjenta o pozytywnej ocenie podezas poszezegélnych etapow weryfikacji i
przyznaniu dofinansowania w wysokosci 500.000,00 zt wraz z zataczonym wykazem dokumentéw
niezbednych do przygotowania umowy o dofinansowanie i formularzem — Informacja nt. zmiany
terminu realizacji projektu okreslonego we wniosku o dofinansowanie.

Zgodnie z zapisami Wytycznych do studium wykonalnodci (stanowiacym zalgeznik do
dokumentacji konkursowej nr RPOWZ/4.5.2/2013/1) w zakresie ochrony przyrody i zapobiegania
zagrozeniom: Podzialanie 4.5.1] 4.5.2 z listopada 2013:

— st 4 wskazano ,Piszqc studium wykonalnosei nalezy korzystaé z gotowych Jormularzy
(dolaczonych w oddzielnych plikach), kidre bazujq na tabelach i opisach niniejszych
wytycznych. Jezeli dany punkt nie dotyczy danego projektu, nalezy wpisaé nie dotyczy, "

~ Pkt 3.1. Zaproponowana metodologia przeprowadzenia analiz:

Analiza musi zawieraé si¢ w danym ,0kresie referencyjnym?.

»Okres referencyjny” to okres, dla ktérego przygotowywane sa analizy kosztow i korzysci (CBA).

Jest to okres odpowiadajacy okresowi ekonomicznej uzytecznodci (zycia) projektu i obejmuje

ewentualnie rowniez dfugoterminowe skutki projektu. Okres zycia projektu jest rozny w zaleznosci

od charakteru projektu, Analizy finansowe i ekonomiczne powinny obejmowaé dokladnic okresy
referencyjne odpowiednie dla danego rodzaju projektu.

Nalezy przyjaé wlasciwy okres referencyjny: 30 lat,

Lata analizy to rok rozpoczgeia realizacji inwestycji + 30 lat okresu referencyjnego.

Natomiast w zalaczonym formularzu tj. Ochrona przyrody i zapobicganie zagrozeniom — plik
Excel, na zakladce Zalozenia w punkcie 3.1.2 Przyjete zalozenia analiza Jinansowa, Tabela
Podstawowe zalozenia finansowe znajduje si¢ informacja, iz przyjety okres referencyiny wynosi
13 lat mimo, iZ stworzono kolumny az do 2038r.

Przyjety okres referencyjny

Karta oceny ekonomiczno — finansowej wg wzorn opublikowanego przez 17 RPO WZ jako
zalacznik do dokumentacji konkursowej nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28.11.2013 1. (Karty oceny
4.5.2 —karta oceny ekonomiczno — finansowej) okreslala w kryterium 1.1 Poprawnogé metodologii
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przeprowadzemia analiz (finansowej i ckonomicznej) pytanie: czy zalozono odpowiedni okres
referencyjny? Do odrzucenia: jezeli przyieto inny okres referencyiny niz wskazany
w wytyceznych,

IZ RPO WZ w odpowiedzi na wniosek zespohi audytowanego w zakresie wskazania konkretnej

procedury z IW RPO Wz 2007-2013, wg ktérej dla przedmiotowego projektu dokonano

.jednorazowego odstgpstwa od Wytycznych dla konkursu RPOWZ/4.5./2013/1” zlozyla

wyjasnienia:

—  (dokument nr UKS32W2E.7111.9.2016.DEB.5) z dnia 23.05.2016 r. Pani Anny Staskiewicz —
kierownika biura ds. zarzadzania systemowego i kontroli WZS UM WZ cyt. , mozliwosé
zastosowania 15 letniego okresu referencyjnego w  Studium wykonalnosei dla
przedmiotowego projektu zostala dopuszezona decyzja Zarzadu Wojewddztwa wyrazona na
posiedzeniu Zarzadu z dnia 19 sierpnia 2014 r. (...) Jednoczesnie informuje, iz jako
przedmiotowe jednorazowe odstepstwo nalezy traktowaé zalaczony wyciag z protokolun
(decyzia ta nie miala przelozenia na wytyezne i karty oceny). Decyzja ta nie miala zadneso
wplywu na ocen¢ innych projektéw. Wszystkie ocenione pozytywnie projekty w tym
konkursie uzyskaly dofinansowanie”,

—  {dokument nr UKS32W2E.7111,9.2016.DEB.6) z dnia 24.05.2016 r. Pani Anny Staskiewicz —
kierownika biura ds. zarzadzania systemowego i kontroli WZS UM WZ cyt. , Na podstawie
protokotu ZWZ nr 206/14 WZS dokonat modyfikacji karty oceny ekonomiczno — finansowej
do dzialania 4.5.2 Zapobieganie zagrozeniom, w konkursie ogloszonym w 2013 roku

Zapis przed zmiang;

Kryterium: Poprawno$¢ metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i ekonomicznej)

Pytanie: Czy zatozono odpowiedni okres referencyiny?

Mozliwo$é wyjasnienia/odrzucenia: Do odrzucenia: jezeli przyjeto innv okres referencyiny niz
wskazany w wytycznych.

Zapis po zmianie;

Kryterium: Poprawnos¢ metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i ekonomicznej)

Pytanie: Czy zalozono odpowiedni okres referencyjny?

Mozliwo$¢ wyjasnienia/odrzucenia: Do odrzucenia: jezeli przyiety okres referencyiny jest
nieadekwatny do charakteru projektu i zgodnie z do§wiadczeniem i wiedza eksperta okres
referencyjny jest niewlasciwy.

Zmieniong kart¢ oceny ekonomiczno-finansowej do dzialania 4.5.2. Zapobieganie zagrozeniom

przekazano do WWRPO droga mailowa 25 wrzesnia 2014 r.:

—  (dokument nr UKS32W2E.7111.9.2016.DEB.6) z dnia 01.06.2016 r. Pani Anny Staskiewicz —
kierownika biura ds. zarzadzania systemowego i kontroli WZS UM WZ cyt. ,dokonujac
zmiany kart oceny (ktéra nie stanowi elementu dokumentacji konkursowej — zal. 5.2)
bazowano na zapisach IW 14 dotyczacych tworzenia kart oceny rozdz. 5A: Ocena formalna
dokumentacji aplikacyjnej przeprowadzana jest przez wyznaczonych pracownikow wlasciwej
komdrki organizacyjne) WWRPO przy uzyciu Karty Oceny Formalnej, zgodnie z kryteriami
formalnymi okre$lonymi dla danej osi priorytetowej/dziatania/poddziatania. Kryteria formalne
sq okreslone w ramach Uszczegolowienia RPO WZ. Karty oceny sa dostepne na stronic
www.rpo.wzp.pl, najpézniej w momencie uruchomienia naboru projektéw. Weryfikacja
projektéw dokonywana jest na podstawie kart oceny. Karty oceny sporzadzane sa
na podstawie kryteridow zatwierdzanych przez Zachodniopomorski Komitet Monitorujacy.
Jesli chodzi o zastosowanie zaktualizowanej karty miala ona zastosowanie jedynie do oceny
projektu nr RPZP.04.05.02-32-003/14, jednak miala ona charakter horyzontalny i gdyby jakis
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projekt mial byé pézniej oceniany, lub bviby oglaszany jeszcze jaki$ konkurs w ramach
poddzialania 4.5.2 to zastosowania bylaby wiasnie ta karta oceny.”

Uwzgledniajac powyzsze stwierdzono, iz zgodnic z zapisami IW 1Z RPO WZ 2007-2013 (14.0)
pkt 5.2 Dokumentacja konkursowa (wszystkie tryby wyboru projektéw) cyt. ,,Dokumentacje
konkursowq stanowi zal. 5.2 do Instrukcji Wykonawezej. Dokumentacja konkursowa w wersiji
elektronicznej dostepna jest na stronie internetowej www.rpo.wzp.pl, natomiast oryginal w wersji
papierowej dostepny jest dla zainteresowanych w siedzibie Wydzialu Zarzadzania Strategicznego.
Procedura sporzadzania Dokumentacji konkursowej (dla projektéw wylanianych w  trybie
konkursowym oraz projektéw systemowych): (...) Projekt Dokumentacji konkursowej jest
zatwierdzany przez WZS-I, zgodnie ze $ciezka zatwierdzania dokumentéw przedstawiong w zal.
5.14. Zatwierdzona wersja jest przedkladana Zarzadowi Wojewodztwa, ktéry przyjmuje go
uchwala,”

Zgodnie z zalacznikiem 5.2 do IW IZ RPO WZ 2007-2013 (14.0) zestawienic dokumentow
tworzacych Dokumentacj¢ konkursowa zawiera:

1) Uchwalg Zarzadu Wojewddztwa o przyjeciu dokumentacii konkursowe;j;
2) Wytyczne dla Wnioskodawcow;

3) Zalaezniki do Wytycznych dla Wnioskodawedow;

4) Kryteria oceny formalnej,

5) Kryteria oceny merytoryczno — finansowej (merytorycznej);

6) Wzdr wniosku o dofinansowanie;

7) Instrukcje wypelniania wniosku o dofinansowanie;

8) Wzory Zalacznikdéw do wniosku o dofinansowanie;

9) Wzér umowy o dofinansowanie/ porozumienia;

10) Inne dokumenty.”

IZ RPO WZ na lata 2007-2013 oglosila dnia 28.11.2013 r. nabdr wnioskéw o dofinansowanie
projektow, konkurs nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 w ramach RPO WZ na lata 2007-2013, O%$
priorytetowa 4, Dzialanie 4.5, Poddzialanie 4.5.2 wskazujagc miedzy innymi Zatgczniki do
dokumentacji konkursowej w postaci: (...) Wytyczne do studium wykonalnosci 4.5.2; (...); Karty
oceny 4.5.2 (Karta oceny formalnej; Karta oceny strategicznej; Karta oceny ekonomiczno —
finansoweij; Karta oceny merytoryczno — technicznej; Karta oceny $rodowiskowej; Karta
oceny mozliwo$ci wystapienia pomocy publicznej).

Ponadto zgodnie z zapisami procedury IW IZ RPO WZ (14.0) pkt 5A.1.2.2 Ocena zgodnosci z
celami konkursu, Ocena srodowiskowa, mozliwogci wystapienia pomocy publicznej, ckonomiczno-
finansowa i merytoryczno-techniczna dokumentacji aplikacyjnej — Komisje Oceniajace Projekty
cyt. ,, Weryfikacja projektow dokonywana jest na podstawie kart oceny, Karty oceny sporzadzane sa
na podstawie kryteriéw zatwierdzanych przez Zachodniopomorski Komitet Monitorujacy, Kryteria
te stanowiq zalgcznik nr 5 do Uszczegdlowienia RPO WZ oraz zostaja zawarte w Dokumentacji
konkursowej dostgpnej na stronie internetowej www.rpo.wzp.pl.

W zwigzku z powyzszym nie mozna potwierdzié¢ stanowiska Instytucji Audytowanej, iz karty oceny
nie stanowia dokumentacji konkursowe;j.

IZ. RPO WZ po zakonczeniu naboru audytowanego konkursun dokonala zmian zasad okredlonych
dla kryterium oceny ekonomiczno — finansowej poprzez odstapieniu od obowiazku przestrzegania
30-letniego  okresu _referencyinego,  okredlonego  w_ Wytycznych  dla konkursu  nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 dla projektu nr WND-RPZP.04.05.02-32-003/14 _(zmiana karty oceny
ekonomiczno finansowej w zakresie kryterium 1.1 Poprawno$¢ metodologii przeprowadzenia analiz
(finansowej i ekonomiczne]) pytanie: czy zalozono odpowiedni okres referencyjny?) na podstawie
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decyzji Zarzadu Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 19 sierpnia 2014 1. oraz
uwzgledniajge wyjasnienia Instytucji Audytowanej, iz zmiana ta cyt. ,miala ona charakier
horyzontalny i gdyby jaki$ projekt miat byé pdzniej oceniany, lub bylby oglaszany jeszcze jakis
konkurs w ramach poddzialania 4.5.2 to zastosowania bylaby wlasnie ta karta oceny” stwierdzono,
iz nie dochowano procedur okreslonych w IW IZ RPO WZ 2007-2013 (14.0) pkt 5.2 Dokumentacja
konkursowa (wszystkie tryby wyboru projektéw) (...).Procedura zmian zasad konkursu cyt. ,,

1) (.

2) Zatwierdzona wersia zmian jest przedkladana Zarzadowi Wojewédztwa, ktéry przyimuje
go uchwalj.
3) Informacje o zmianach zasad konkursu publikowane s3 na stronie www.rpo.wzp.pl na
biezgco, zgodnie z procedurg zawarty w rozdz. 4.3.”
oraz przcpisdbw ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki roZwWoju
(tj. Dz. U. 22009 r. Nr 84, poz. 712 ze zm.):
e art. 26 ust I cyt. ,Instytucja zarzadzajaca, wykonujac zadania, o ktérych mowa w ust. 1,
powinna uwzglednia¢ zasade réwnego dostepu do pomocy wszystkich kategorii beneficientéw
w ramach programu oraz zapewniaé przejrzysto$é regul stosowanych przy ocenie projektow”;
e art. 28 ust 1 pkt 3 cyt. ,,W ramach programu operacyjnego mogg by¢ dofinansowane projekty:
wytonione w trybie konkursu zgodnie z kryteriami zatwierdzonymi przez Komitet
Monitorujacy, spelniajgcymi warunki niedyskryminacii i przejrzystosei, z uwzglednieniem w
szezegblnosei art. 16 i art. 17 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Funduszu Spéjnosci i uchylajacego rozporzadzenie
(WE) nr 1260/1999”;
o art. 28 ust 5 cyt. ,,Dokumenty stanowiace system realizacji programu operacyjnego, a takze ich
zmiany podlegaja publikacji na stronach internetowych wlasciwej instytucji zarzadzaiacei.”

Ponadto zgodnie z art. 26 ust. 1 pkt 3 i 4 w/w ustawy cyt. ,,Do zadan instytucji zarzadzajacej nalezy

w szczegdlnosei:

e przygotowanie i przekazanie Komitetowi Monitorujacemu do zatwierdzenia propozycji
kryteribw wyboru projektéw, spelniajacych warunki niedyskryminacji i przejrzystosci, z
uwzglednieniem W szczegolnodei art. 16 i art. 17 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 =
dnia 11 lipca 2006 r. ustanawiajacego przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego oraz Fundusza Spéjnosei i
uchylajacego rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999;

*  wybdr, w oparciu o kryteria, o ktérych mowa w pkt 3, projektéw, ktére beda dofinansowane w
ramach programu operacyjnego”

W rozstrzygnigciu protestu z dnia 08.09.2014 r. Gminy Kamiei Pomorski od negatywnej oceny
ckonomiczno — finansowej projektu nr WND-RPZP.04.05.02-32-003/14 Zarzad Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego uzasadnil cyt. ,, (...)

1) udostgpniony przez 1Z RPO WZ formularz analizy ekonomiczno — finansowej zaklada 30 —
letni okres referencyjny (30 kelumn lata od 2009 do 2038) (...);

2) w Wytycznych do Studium Wykonalnosci wyraznie zaznaczono, iz ,nalezy przyjaé¢ wlasciwy
okres referencyjny: 30 lat, IZ RPO WZ nie znajduje w tym zakresie zadnych wykluczajacych
s1¢ Zapisow;

3) w cytowanym przez Gming dokumencie (Wytyczne w zakresie wybranych zagadnien
zwigzanych z przygotowaniem projekiow inwestycyjnych, w tym projektéw generujacych
dochéd), wyraznie sugerowano (na str. 11 przypis 11) zastosowanie zalecanego przez Komisje
Europejska 30 — letniego okresu odniesienia (...);

4) argumenty Gminy dotyczace klasyfikacji do grupy 7 $rodki transportowe (symbol KST 7436,
gdzie stawka amortyzacji wynosi 14 %), potwierdza tezg, iz Gmina laczy pojecia ,okres
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uzytkowania” zakupionego samochodu specjalistycznego z pojeciem ,,okresu referencyjnego”
projektu. {...);

5) ocena formalna nie przewiduje mozliwosci sprawdzenia poprawnosci zalozen dotyczacych
przyjetego okresu referencyjnego. (...) Mozliwo$¢ poprawy blednie przyjetego okresu
referencyinego istniataby jedynie w sytuacji, kiedy na etapie procedury poprawek i uzupelnien,
Gmina sama zawnioskowalaby do WWRPO o mozliwo$¢ poprawy zauwazonego przez nig
bledu.

W tym stanie rzeczy stwierdzi¢ nalezy, iz podniesione w protescie zarzuty Gminy sg w ocenie 17

RPO WZ nieuzasadnione, a_odrzucenie wniosku o dofinansowanie na tle obowigzujacych zasad

i _procedury oceny wnioskéw bylo uzasadnione. Jednakze Zarzad Wojewddztwa

Zachodniopomorskiego na posiedzeniu w dniu 19 sierpnia 2014 r. dokonujac analizy protestu

zlozonego przez Gming oraz Wytycznych dla konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 dopuscil

mozliwo$¢ zastosowania réwniez 15 letniego okresu referencyjnego w Studium Wykonalnodci dla
niniejszego wniosku o dofinansowanie. Zgodnie ze stanowiskiem Zarzadu Wojewoddztwa

Zachodniopomorskiego, ktéry biorge pod uwage okolicznodci sprawy (brak zagrozenia dla

wystapienia nieréwnego dostgpu do pomocy wszystkich beneficjentéw w przedmiotowym

konkursie, uzytkowanie planowanego do zakupu w ramach projektu sprzgtu w wyjatkowo trudnych
warunkach, uzasadnienie dla skréconego okresu ekonomicznosci zycia projektu, wskazania zawarte

w ,Przewodnikn do analizy kosztow i korzysci projektéw inwestycyjnych) zdecydowal o

jednorazowym odstapieniu od obowiazku przestrzegania 30 letniego okresu referencyjnego,

okre$lonego w ww. Wytycznych 1 zobowiazal Wydzial Zarzadzania Strategicznego do
uwzglednienia tego odstgpstwa w procesie rozpatrywania protestu” bez wskazania przestanek
okreslonych w procedurach IW IZ RPO WZ 2007-2013 (14.0) pkt 6.2.6 Wynik rozpatrzenia
protestu cyt. ,,W wyniku uwzglednienia protestu, WZS — w terminie wskazanym w punkcie 6.2.5 —

przekazuje wnioskodawcy informacje o skierowaniu wniosku do ponownej oceny wraz z

uzasadnieniem przyjetego rozstrzygnigcia, w_ktdrym wskazuje na czym jego zdaniem polegalo

niewlasciwe przeprowadzenie oceny wniosku w zakresie danego kryterium (kryteriéw) lub
nieprawidlowosei majacych miejsce w trakeie przebiegu procesu oceny projektu (zalacznik

nr 6.5)".

Ponadto zgodnie z zapisami IW IZ RPO WZ 2007-2013 (14.0) pkt 6.2.5 Termin i tryb rozpatrzenia
protestu cyt. ,, 4. W przypadku, kiedy instytucja rozpatrujaca protest uzna to za uzasadnione, w celu
dokonania rzetelnego i obiektywnego rozstrzygnigcia, pracownik Zespolu ds. Odwolan i
Nieprawidlowosci w WZS-1I moze skorzystaé, za zgodg Dyrektora WZS, z zewnetrznych usiug
doradczych np. kancelarii radeéw prawnych lub skierowaé pisemne zapytanie do wlasciwego
merytoryeznie Wydzialu Urzedu Marszalkowskiego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego.
Jest to szezepdlnie istotne w przypadku, gdy protest dotyczy etapu oceny merytorycznej
projektu, a do stwierdzenia wlasciwoS$ci i rzetelnosci przeprowadzonej oceny niezbedna jest
fachowa wiedza merytoryczna (np. w zakresie oceny oddzialywania na srodowisko, pomocy
publicznej, analizy finansowo — ekonomicznej)”, z czego Instytucja Audytowana w
przedmiotowym przypadku nie skorzystala.

d) przy dokonanej w dniu 27.03.2015 r. przez Eksperta 1 (M.A.), Eksperta 2 (M.Sz.) ocenie
ekonomiczno-finansowej projektu nr WND-RPZP.04.05.02-32-021/14 wykorzystywano kartg
oceny ckonomiczno — finansowej wg wzoru opublikowanego przez IZ RPO WZ jako zatacznik
do dokumentacji konkursowej nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28.11.2013 1. (Karty oceny
4.52) w kryterium 1.1 Poprawnos¢ metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i
ckonomicznej) pytanie: czy zalozono odpowiedni okres referencyjny? Do odrzucenia: jezeli
przyjeto inny okres referencyjny niz wskazany w wytycznych podczas, gdy ocena ekonomiczno
— finansowa projektu nr RPZP.04.05.02-32-003/14 odbyla sie dnia 21.10.2014 r. wg zmienionej
karty oceny_ekonomiczno-finansowej w_zakresie kryterium 1.1 Poprawno$é metodologii
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przeprowadzenia analiz (finansowej i ekonomicznej) pytanie: czy zalozono odpowiedni okres
referencyjny? Do odrzucenia: jezeli przyjety okres referencyjny jest nieadekwatny do
specyfikacji projektu i zgodnie z doswiadczeniem oraz wiedzg eksperta okres referencyjny jest
niewlasciwy. W zwigzku z powyzszym nie mozna potwierdzié stanowiska Instytucji
Audytowanej, w zakresie zastosowania zaktualizowanej karty oceny ekonomiczno — finansowej
cyt. ,,miala ona zastosowanie jedynie do oceny projektu nr RPZP.04.05.02-32-003/14, jednak
miala ona charakter horyzontalny jaki§ projekt mial byé péZniej oceniany w ramach
poddzialania 4.5.2 to zastosowana bylaby zmieniona karta oceny ekonomiczno — finansowej”
(przestana do WW RPO WZ 25.09.2014 1.);
w ramach oceny merytorycznej KOP projektu nt WND-RPZP.04.05.02-32-024/14 stwierdzono,
iz beneficjent w zalaczonym do dokumentacji aplikacyjnej Studium wykonalnosci inwestycji w
zakresie ochrony przyrody i zapobiegania zagrozeniom dla projektu infrastrukturalnego pn.
Doposazenie Ochotniczej Strazy w Wolczkowie — listopad 2013 r. przyjat w tabelach pkt
3.1.2 okres referencyjny - 15 lat. Eksperci przy ocenie w kartach wskazali:
karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 1 (A.B.-G)) z dnia 07.05.2014 r,, 16.05.2014 1.,
karta wg wzoru opublikowanego przez IZ RPO WZ jako zalacznik do dokumentacii
konkursowej nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 z dnia 28.11.2013 1. (Karty oceny 4.5.2) w kryterium 1.1
Poprawnosé metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i ckonomicznej) pytanie: czy
zalozono odpowiedni okres referencyjny? Do odrzucenia: jezeli przyjeto inny okres
referencyjny niz wskazany w wytycznych, ilo§é przyznanych punktéw 1 (skala punktéw 0/1)
uzasadnienie kryterium 1.1 cyt. ,Metodologia przeprowadzonych analiz poprawna. Przyjete
zalozenia do analiz sq poprawne i realne. Wzigto pod uwage wszystkie elementy projektu.
Whasciwie i dokladnie okreslono oddziatywanie projektu. Zalozono odpowiedni okres
referencyiny, przyjeto okres referencyjny 30 lat, jednakze w tabeli 3.1.2 blednie wpisano 15 lat,
ale obliczenia sa poprawne (dla 30 lat). Analiza finansowa przeprowadzona poprawnie. Analiza
(inansowa prowadzonha jest z wladciwego punktu widzenia. Zaréwno analiza ekonomiczna, jak i
analiza finansowa zostaly przygotowane zgodnie z zasadami przygotowania takich analiz.
Analizy przygotowane poprawnie.”; laczna ilo$¢ przyznanych punkiéw 0 oraz uzasadnienie cyt.
»Lrojekt Doposazenie Ochotniczej Strazy Pozarnej w Wolczkowie pod wzgledem kryteriow
ekonomiczno-finansowych nie jest w pelni poprawny. W przypadku tegoz projektu nie zostaty
spetnione kryteria dotyczace B/C oraz ENPV i ERR. Projekt nie spehia kryteriéw dotyczacych -
analizy ekonomicznej (Kryterium 1.2), natomiast Kryterium 1.3 budzi watpliwosei. Zrodia
finansowania projektu poprawne. Kondycja finansowa Wnioskodawcy prawidlowa. Kryteria
ekonomiczno-finansowe dopuszczajace nie zostaly spelnione” wraz z deklaracjg bezstronnosei
eksperta;
karta oceny ekonomiczno-finansowej Eksperta 2 (P.L.) z dnia 08.05.2014 r., 12.05.2014 1., karta
wg wzoru opublikowanego przez IZ RPO WZ jako zalacznik do dokumentacji konkursowej nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 2 dnia 28.11.2013 r. (Karty oceny 4.5.2) w kryterium 1.1 Poprawnogé
metodologii przeprowadzenia analiz (finansowej i ckonomicznej) pytanie: czy zalozono
odpowiedni okres referencyjny? Do odrzucenia: jezeli przyjeto inny okres referencyjny niz
wskazany w wytycznych, ilos¢ przyznanych punktéw 1 (skala punktéw 0/1) uzasadnienie
kryterium 1.1 cyt. ,,(...) przyjeto wladciwy okres referencyiny — 30 lat. W tabeli 3.1.2 blednic
wpisano_okres referencyjny jako 15 lat, jednak w obliczeniach uwzgledniono ten okres w
sposéb poprawny (...)”, laczna ilosé przyznanych punktéw O oraz uzasadnienie cyt, ,,Projekt
zlozony przez Gming Dobra dotyczy zakupu specjalistycznego sprzgtu niezbednego jako
wyposazenie na potrzeby OSP Wolczkowo, Celem projektu jest poprawa bezpieczenstwa
przeciwpozarowego, przeciwpowodziowego oraz ochrony przed skutkami zagrozen $rodowiska
na terenie gminy Dobra i Powiatu Polickiego. Cel projektu jest zgodny z celem gléwnym Osi
priorytetowej 4 RPO WZ ,Infrastruktura ochrony $rodowiska” zdefiniowanym jako poprawa
stanu $rodowiska naturalnego w wojewGdztwie zachodniopomorskim oraz zalozeniami
Dzialania 4.5 Ochrona przyrody i zapobieganie zagrozeniom. W trakcie oceny stwierdzono, ze
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analizy przeprowadzone przez Wnioskodawcg sq niezgodne z Wytycznymi do studium
wykonalnodci, poniewaz przyjeto okres amortyzacji krétszy anizeli okres referencyjny. W
trakcie oceny stwierdzono réwniez watpliwodcei dotyczace wysokoscei zaplanowanych
wydatkow (kryterium 1.3) co uniemozliwia weryfikacje iloSciows i jakosciows wydatkow.
Dodatkowo obliczone przez Wnioskodawce wartosci wskaznikéw ENPV, BIRR oraz B/C nie
pozwalaja na pozytywna odpowiedi na kluczowe pytania (kryterium 1.2) dotyczace
generowanych korzyéci dla beneficjenta i ekonomicznego uzasadnienia dla realizacji projektu.
ENPV=9507z1, EIRR=0%, B/C=0,681 — co oznacza, ze zadne z 3 kryteriéw nie zostalo
speinione. Wobec tego projekt kwalifikuje si¢ do odrzucenia” wraz z deklaracjq bezstronnogei
cksperta,

Ostatecznie pomimo, iz eksperci uznali spelnienie kryteriéw 1.1 to projekt zostal odrzucony z
uwagi na kryterium 1.3:

Lp. Kryteria dopuszczajgce Ekspert 1 Spelnia/ Nie spelnia | Ekspert 2 Spelnia/ Nie spelnia

1.1 Poprawno$é metodologii

1. przeprowadzenia analiz (finansowej i speinia spehia
ckonomicznej)
2, 1.2 Pop rawnoﬁt‘: llnerytory(_:zna gnahz nie spelnia nie spelnia
(finansowej i ekonomicznej)
3. 1.3 Zasadno$é na?klat‘iéw :pwestycyjnych spelnia spetnia
na realizacje projektu
4. 1.4 Zyskowno$¢ projekiu spehia spelnia
1.5 Poprawnos¢ okreélenia Zrddel
5. finansowania projektu spehia spehiia
6. | 1.6 Kondycja finansowa wnioskodawcy spehia spelnia

Zgodnie z Regulaminem Komisji Oceniajacej Projekty § 12 Ocena ekonomiczno-finansowa (tryb
konkursowy zamknigty, tryb systemowy oraz tryb dotyczacy projektéw indywidualnych) cyt,
»Kryteria oceny sa podzielone na kryteria dostgpu i kryteria punktowane. Kryteria dostgpu oceniane
sq w systemie 0/1, tak ze niespelnienie chociazby jednego z nich powoduje odrzucenie wniosku.
Kryteria punktowane podliczane sa przez Sekretarza KOP na podstawie tablic sporzadzonych przez
WZRPO oraz przekazanych w formie zalacznika do karty oceny.”

5} W zakresie sprawdzenia czy zdarzaly si¢ przypadki indywidualnego podej§cia do
poszczegblnych wnioskéw o dofinansowanie m.in. w zakresie zmian kryteriéw/ zasad
wyboru, a jezeli tak, nalezy ustali¢ jakie to byly zmiany, czym byly podyktowane oraz
w jakiej formie te zmiany nastgpowaly (zmiana dokumentéw konkursowych,
indywidualna decyzja Instytucji Zarzgqdzajacej) ustalono, ze:

W ramach audytowanej proby projektéw w ramach konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 w ramach
procesu oceny dokumentacji aplikacyjnej Instytucja Audytowana dokonywala jednorazowego
odstepstwa od procedur zawartych w IW IZ RPO WZ (wersja 14.0) zgodnie z procedurg
postgpowania okreslong w IW 1Z RPO WZ 2007-2013 (14.0) pkt 1.2.3.2 Dokumentowanic
przypadkéw odstgpstwa od procedur ppkt 1, 2, 3, 5, 6. Powodem odstapienia od procedur
zawartych w  Instrukcji Wykonawczej byt fakt, Ze wuchwala Zarzadu Wojewodziwa
Zachodniopomorskiego w sprawie utworzenia listy rezerwowej i umieszczenia projektéw na liscie
rezerwowej (po przyjeciu informacji o wynikach ponownej oceny projektéw) oraz uchwala w
sprawic dofinansowania tych projektow w pelnej wysokosci wskazanej we wniosku o
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dofinansowanie oraz likwidacji listy rezerwowej zostaly podjcte jednego dnia. W zwigzku z
powyzszym wyslanic do Wnioskodawcéw pism stanowiacych zalaczniki do IW nr 5.9.6 (wynik
pozytywny po Komisji Oceniajacej Projekty) i 5.9.11 (Informacja o umieszczeniu projektu na liscie
rezerwowej) stalo si¢ bezzasadne. Do wnioskodawcdw skierowano natomiast pisma stanowigce
zalacznik nr 7.2.A (Informacja o dofinansowaniu projektu oraz prosba o dostarczenie dokumentéw
niezbgdnych do przygotowania umowy o dofinansowanie), w ktérych poinformowano o iloei
otrzymanych w ramach KOP punktéw oraz o kwocie przyznanego dofinansowania.

Instytucja Audytowana nie przedstawila rejestru odstgpstwa o ktérym mowa w IW IZ RPO WZ
2007-2013 (14.0) pkt 1.2.3.2 Dokumentowanie przypadkéw odstepstwa od procedur cyt.
»Pracownik WZS-II rejestruje otrzymane odstepstwa w pliku ,,Rejestr odstepstw IW - wersja
obowigzujaca”(zal. 1.2a) oraz zamieszcza skany notatek wraz -z zalacznikami na wspoélnym
serwerze”,

1Z RPO WZ dla projektu nr RPZP.04.05.02-32-003/14 dokonata indywiduainego podejscia poprzez
zmiang kryterium oceny w karcie oceny ckonomiczno - finansowej, co opisano w pkt 4)
niniejszego Podsumowania ustalen.

W ramach oceny projekiv nr RPZP.04.05.02-32-003/14, 1Z RPO WZ zdecydowala o
jednorazowym odstapieniu od obowigzku przestrzegania 30 — letniego okresu referencyjnego
okreslonego w Wytycznych do konkursu nr RPOWZ/4.5.2/2013/1 dopuszezajgc mozliwosé
zastosowania 15 letniego okresu referencyjnego okreslonego w Studium Wykonalnosci (bedacym
skladowa dokumentacji aplikacyjnej) na podstawie decyzji Zarzadu Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 19 sierpnia 2014 r. (z uzasadnieniem prawnym wniosku do ZWZ;
art. 41 ust 1, 2 pkt 4 (Zdania Zarzadu) ustawy o samorzadzie wojewddztwa; art. 30a ust. 3 {(Umowa
o Dofinansowanic) i 30b (Protest jako $rodek odwolawczy) ustawy o zasadach prowadzenia
polityki rozwoju; art. 60 (Funkcje 17) Rozporzadzenia Rady nr 1083/2006) podczas gdy dla
przedmiotowego projektu realizowanego przez Gming Kamien Pomorski, w przypadku
odstgpienia od procedur:

— okreSlonych w  Wytycznych dla  Wnioskodaweéw w  ramach  konkursu
RPOWZ/4.5.2/2013/1 poprzez umozliwienie dostarczenia wybranych elementow
dekumentacji aplikacyjnej po podpisaniu umowy o dofinansowanie dokonano w formie
uchwaly nr 2069/14 Zarzadu Wojewdédztwa Zachodniopomorskiego z dnia 26 listopada
2014 r. (wskazana podstawa prawna: wskazana podstawa prawna: art, 25 pkt 1, art. 26 ust.
1 pkt 11 8; art. 28 ust. 1 pkt 3 ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju w zwiazku z
art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy o samorzadzie wojewddztwa) w sprawic wyrazenia zgody na
odstapienie od procedur okreslonych w Wytycznych dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie
o dofinansowanie projektu w ramach RPO WZ na lata 2007-2013, konkurs nr
RPOWZ/4.5.2/2013/1 dla projektu realizowanego przez Gmine Kamief Pomorski nr WND-
RPZP.04.05.02-32-003/14 cyt. ,,Zatzad Wojewddztwa Zachodniopomorskiego (...) wyraza
zgode¢ na odstapienie od procedur okreslonych w Wytyeznych dla Wnioskodawceéw w
ramach konkursu RPO WZ/4.5.2/2013/1 dla projektu realizowanego przez Gming Kamien
Pomorski, nr WND-RPZP.04.05.02-32-003/14 pn. ,Zakup $redniego  samochodu
ratowniczego — gasniczego z funkcja ograniczania stref skazen dla jednostek OSP w
Jaroszewie” poprzez umozliwienie dostarczenia zalacznika nr 14 do wniosku o
dofinansowanie {j. o$wiadczenia o zapewnieniu $rodkéw niezbednych do realizacji projektu
wraz z dokumentami uwierzytelniajacymi po podpisaniu umowy o dofinansowanie {j. do
dnia 31 grudnia 2014 .”

i dla wszystkich Wnioskedawcedw:
— okreslonych w Wytycznych dla Wnioskodaweéw Poddzialania 4.5.2 (zalgcznik
dokumentacji konkursowej) poprzez umozliwienie dostarczenia Zalacznika nr 16 do wniosku
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o dofinansowanie, tj. kopii zawartej umowy lub porozumienia okre$lajacych prawa i obowiazki
partneréw w zakresie realizacji projektu, zawartych po zlozeniu wniosku o dofinansowanie
projektu  dokonano w formie uchwaly nr 1632/14 Zarzadu Wojewédztwa
Zachodniopomorskiego z dnia 15.09.2014 r. (wskazana podstawa prawna: art, 25 pkt 1, art.
26 ust. 1 pkt 1 i 8; art. 28 ust. 1 pkt 3 ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju w
zwigzku z art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy o samorzadzie wojewoddztwa) w sprawie wyrazenia zgody
na odstapienie od zapisdéw Wytycznych dla Wnioskodawcéw Poddzialania 4.5.2 poprzez
umozliwienie dostarczenia Zalacznika nr 16 do wniosku o dofinansowanie, {j. kopii zawartej
umowy lub porozumienia okreslajacych prawa i obowigzki partneréw w zakresie realizacji
projektu, zawartych po zlozeniu wniosku o dofinansowanie projektu.

Zgodnie z wyjasnieniami Pani Marleny Swiderskiej Gléwnego Specjalisty WW RPO WZ UM z
dnia 09.06.2016 r. cyt. ,,W odpowiedzi na zapytanie dotyczace procedury z instrukcji wykonawczej
na podstawie ktérej odstapiono od procedur okreflonych w Wytycznych dla Wnioskodawcow w
rainach konkursu RPO WZ/4.5.2/2013/1 uprzejmie informujg, ze stosowanie przez Instytucje
Zarzadzajaca RPO WZ na lata 2007-2013 (IZ RPO WZ) odstepstw od zapisdéw wytycznych nie
bylo oparte o Instrukcje Wykonawezg stosowana przez IZ RPO WZ lecz wynika wprost z art, 26
ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 1. 0 zasadach prowadzenia polityki rozwoiu, zgodnie z
ktérym do zadan instytucji zarzadzajacej nalezy okreélanie systemu realizacji programu
operacyjnego. Na podstawie tego przepisu Zarzad Wojewddztwa podejmowal uchwale w sprawie
wytycznych dla wnioskodawcoéw w ramach danego naboru okredlajacego warunki przyznania
dofinansowania w ramach danego konkursu. Instrukcja wykonaweza to dokument okreslajacy
system realizacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Zachodniopomorskiego na
lata 2007 — 2013 (RPO WZ), na ktéry skladaja sig zasady i procedury obowigzujace Instytucje
Zarzadzajaca RPO WZ, obejmujace zarzadzanie, monitoring, ewaluacj¢, sprawozdawczosé,
kontrolg oraz sposob koordynacji dzialan IZ RPO WZ, jak réwniez érodki odwolawcze
przystugujace wnioskodawcom w trakcie naboru projektow w ramach Programu. Instrukcja ma
charakter regulaminu okreslajacego procedury stosowane przez IZ RPO WZ w trakcie realizacji
zadan wynikajacych z pelnienia funkcji instytucji zarzadzajacej. Wykaz tych procedur nie ma
charakteru zamknigtego, co zostalo wprost wskazane we wstepie do Instrukeji, gdzie wskazano, iz
cyt. ,, W przypadku procedur, ktore nie zostaly uregulowane w niniejszej Instrukcji Wykonawczej
nalezy stosowaé przepisy prawa powszechnie obowiazujacego, przy czym szczegdlne przepisy
zostaly zawarte w ustawie z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju”.

Natomiast [IW 1Z RPOW WZ 2007-2013 (14.0) zmiany zasad konkursu po zakofczeniu naboru do
momentu podpisania umowy o dofinansowanie okredlala w pkt 5.2 Dokumentacja konkursowa
(wszystkie tryby wyboru projektow) IW IZ RPOW WZ 2007-2013 (14.0) cyt. ,,Zarzad
Wojewddztwa jako Instytucja Zarzadzajaca RPO WZ, zgodnie z zapisami art, 29 ust. 4 Ustawy,
do czasu zawarcia wszystkich umoéw o dofinansowanie projektu z beneficjentami wylonionymi
w konkursie lub w wyniku rozpatizenia protestu nie moze spowodowaé pogorszenia zasad
konkursu, warunkow realizacji projektu oraz naklada¢ na podmioty ubiegajace si¢ o
dofinansowanie dodatkowych obowiazkéw. Powyzszy przepis nie ma zastosowania do przypadkow,
gdy konieczno$é¢ zmiany wynika ze zobowiazan migdzynarodowych lub przepiséw innych ustaw,

Procedura zmian zasad konkursu przedstawia si¢ :

1) Informacje odnosnie zmian zasad planowanych konkurséw sg przygotowywane przez
pracownika WZS-I, wskazanego przez Kierownika WZS-I, we wspolipracy z wyznaczonym
pracownikiem wiasciwej komorki organizacyjnej WWRPO, zatwierdzenie nastgpuje zgodnie ze
Sciezkq zatwierdzania dokumentoéw przedstawiong w zal. 5.14.

2) Zatwierdzona wersja zmian jest przedkladana Zarzadowi Wojewddztwa, ktéry przyjmuje go
uchwatg,
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3) Informacje o zmianach zasad konkursu publikowane sa na stronie www.rpo.wzp.pl na biezaco,

zgodnie z procedurg zawarta w rozdz. 4.3.”

Sklad zespolu audytowego: Data i podpis:

Inspelio ¥ rarhawej

mgr Beata Bigiceyh

7 O it
Beata Demczuk //’ o e
KOMISARZ SKARBOWY
Agnieszka Nowakowska f‘. o D 6 )’046anngng weszka Nowakowsha

Otizymuja:’

1) Instytucja Zarzadzajaca — Urzad Marszalkowski Wojewddztwa Zachodniopomorskiego, ul. Korsarzy 34,
70-540 Szczecin;

2) afa.
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