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RADNEGO SEJMIKU WOJEWODZTWA ZACHODNIOPOMORSKIEGO %

Szanowny Panie Marszaltku,

jako mieszkaniec Ziemi Pyrzyckicj, a jednoczesnie cztonek wiladciwej ds. Infrastruktury
Komisji Sejmiku Wojewddztwa interesujg sie sprawami drég szczegdlnie w potudniowej czesci
naszego regionu. Przez ten teren przebiegajg nastgpujace odeinki drég wojewédzkich: DW 122,
DW 106, DW 156 oraz stanowigcy od niedawna droge wojew6dzka (wezesniej bylg droge
krajowa nr 3) DW 119,

Stan rzeczonych drég jest generalnie dobry i dzigki bardzo duzej aktywnogci Zarzadu
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego stale ulega poprawie. Kolejne wazne odcinki dwéch
drog: DW nr 122 w okolicy miejscowosci Lozice i DW nr 156 w Lipianach begda
wyremontowane w tym roku. To wazne inwestycje, ktére poprawia bezpieczefistwo
uzytkownikéw ruchu. Do istotnych zadan do koniecznych zrealizowania w przysztosei nalezg

z pewnoscig: przebudowa DW 106 przez miejscowosé Warnice i DW 122 od Ukiernicy do
Dolic.
O ile dzialania Zarzadu Wojewodztwa wobec zarzadzania rzeczonymi odcinkami drég oceniam

bardzo pozytywnie, o tyle nie moge niestety tego powiedzieé o pracy jednostki wykonujgcej te

najbardzicj podstawowe, a przy tym najbardziej widoczne i odczuwalne dzialania - Rejonie



Zachodniopomorskiego Zarzadu Drog Wojewoddzkich (ZZDW) w Pyrzycach. Od diugiego
czasu splywaja do mnie liczne skargi zwyklych mieszkancow, ale takze samorzé;dowcéw Ztego
terenu na dzialanie tej jednostki. Nicktére sytuacje byty nawet opisywane w mediach nie tylko
lokalnych, ale i regionalnych. Wszystko to bardzo psuje wizerunek i oceng pracy calego

samorzadu wojewddztwa zachodniopomorskiego.

- Pierwszym zarzuteny, ktory pojawia si¢ wobec pracy- kierownictwa Rejony ZZDW w-Pyrzycach

jest niegospodarnos¢. Nawet drobne zadania realizowane sa w sposOb nieracjonalny.
Wybierane sg rozwigzania kosztowne, ktore czgsto mimo to nie dajg zakladanego efektu i
trwatodci. Przykladem takiego rozwigzania jest inwestycja, o ktérg zabicgatem - .
wyznaczenie bezpiecznego przejécia dla pieszych z azylem i zatokami autobusowymi w
Jedlicach (DW 156), ktoére jednoczesnie spowalniataby ruch. Pierwotnie kwote zadania
okredlono na ok 20 tys. zh. Finalnie kwota realizacji zadania przekroczyta 80 tys. 1, a po
licznych naprawach (od listopada 2016 r.) z pewnoécig przekroczyla i 100 tys zt. Co wigce],
pierwotnie wykonane zostato jedynie przejScie dla pieszych bez zatoki. Umieszczone w pasie
drogowym () metalowe stupki i separatory miedzy pasami ruchu, ktdre zniszczone zostaly juz
pierwszej nocy przez samochody przez kilka dni powodowaly liczne niebezpieczne sytuacje i
sthuczki na tym odeinku. Po moich apelach i protestach mieszkaficow, o ktorych zawiadomitem
dyrekej¢ Wydziatu Infrastruktury i Transportu Urzedu Marszatkowskiego w pilnym trybie
przebudowano po raz kolejny te urzadzenia. Planowane dwie zatoki autobusowe jednak nie
powstaly, powstalo owszem przejscie dla pieszych z azylem, ale nie jako zakladane
spowolnienie ruchu, bo w miejscu zatoki powstal dziwny szeroki pas ruchu przez co
spowolnienie nie wystepuje. Co znowu symptomatyczne, tenze poszerzony pas ruchu zostat
zarwany 1 zniszezony i przez kilka ostatnich miesiecy powoduje niebezpieczefistwo dla

pojazdéw i dudnienie dla okolicznych mieszkancow.
Pytania:

1. Jaka do tej pory wydatkowana zostata taczna kwota na przebudowe drogi w tym miejscu
lqczﬁie 7 wszystkimi poprawkami i naprawami usterek a takze zniszczonych elementow
drogowych?

2. Kiedy zostanie naprawiony zarwany pas drogi w tym miejscu? Jakie zwigzane z tym
beda koszty?

3. Kiedy powstang planowane dwie zatoki autobusowe? Jakie zwiazane z tym bedg

koszty?



Kolejnym przykladem niegospodarnego wydatkowania $rodkéw z budzetu wojewddziwa jest
przebudowa skrzyzowania DW 119 i 122 w Pyrzycach. Tutaj niegospodarnosé kierownictwa
Rejonu ZZDW w Pyrzycach to nie tylko kosztowne kolejne przebudowy — w tym wypadku
niegospodarno$¢ legla u zarania przebudowy infrastruktury drogowej, ktéra po prostu nie byta
potrzebna. Co potwierdza m.in. negatywna opinia wzgledem tej zmiany organizacji ruchu
wystosowana przez przedstawicieli samorzadu powiatu pyrzyckiego. Przebudowa
- zdestabilizowata ruch przy skrzyzowaniu, spowodowata liczne skargi mieszkarcow, a krytyka’
wobec tej inwestycji zagoscita na sesjach jednostek samorzadowych. Mimo kolejnej

przebudowy weigz problem jest nierozwigzany.
Pytania:

1. Kiedy planowana jest kolejna przebudowa rzeczonego skrzyzowania?
2. Jaka do tej pory wydatkowana zostata taczna kwota na przebudowe drogi w tym miejseu
lacznie z wszystkimi poprawkami i naprawami usterek a takze zniszezonych elementéw

drogowych?

Inwestycji Zle zaprojektowanych , ktérych koszty sa dalece niewspoimierne mozna wymienic
wiecej. Podobnie tez inwestycji poprawnie wykonanych, ale kosztownych i niepotrzebnych
mozna wymienié¢ co najmnicj kilka. Watpliwosei mieszkancow i lokalnych samorzadowcdw,
ktére do mnie skierowano, dotyczg m.in. zasadnosei przebudowy DW nr 119 w Pyrzycach (ul.
Lipiafiska w dwoch miejscach). DW 119 w tych akurat miejscach byla w dobrym stanie i

wydatkowanie kwoty blisko 500 tys. zt na ten cel trudno jest uzasadni¢.

Wiérdd samorzadowcdw nie tylko z terenu powiatu pyrzyckiego stysze narzekania na kontakt i
jako$¢ wspoltpracy z kierownictwem Rejonu ZZDW w Pyrzycach, ktdre czgsto nie przyjmuje
zaproszei na sesje, a jezeli juz sie pojawia to wyraznie wyczuwa si¢ brak woli rozwigzania
problefnu i podjecia wspélpracy. Rejon ZZDW w Pyrzycach w waznych sprawach czgsto nie
informuje wtadz gminnych i powiatowych. Tak byto podczas niespodziewanego wygrodzenia
przejazdu pod Bramg Myséliborska w Lipianach (DW 156), co spowodowato paraliz ruchu w

miasteczku, a echa tej nieprzygotowanej decyzji slyszeli$my w regionalnych mediach.
Pytanie:

1. Jakie kroki zamierza przedsiewzigé dyrekior ZZDW w Koszalinie [ub Zarzad
Wojewodztwa, aby odbudowaé wspélprace Rejonu ZZDW w Pyrzycach z wladzami

lokalnych samorzadéw?



Wspomniane wygrodzenie na diugi czas wspomnianej Bramy My§liborskiej w Lipianach i
powyzsze wielokrotnie poprawiane inwestycje na infrastrukturze drogowej to tylko niektére
przyktady ,,oryginalnych” i budzgcych zdziwienie rozwigzan drogowych realizowanych przez
kierownictwo Rejonu ZZDW w Pyrzycach. Wsréd ciekawszych rozwigzan jest
wykorzystywanie w sobie tylko wiadomym celu dziesigtkéw metalowych stupkéw jak w

Pyrzycach (DW 119) w okolicy skrzyzowania z ul. Mtodych Technikéw.

Do tego dodaé nalezy publiczne krytyczne wypowiadanie sig przez kierownictwo Rejonu
Z7ZDW w Pyrzycach wobec decyzji i inicjatyw wiadz wojewodztwa i radnych, a takze
wypowiadanie sie¢ w lokalnych mediach o planach inwestyeyjnych i polityce drogowe;

samorzadu wojewodztwa.
Pytania:

1. Czy kierownictwa Rejonéw ZZDW majg upowaznienie do przekazywania informacji
na temat inwestycji przygotowywanych przez wiadze wojewodztwa?

2. Czy kierownictwa Rejonéw ZZDW maja upowaznienie do rozstrzygania wnioskow
whadz lokalnych dotyczacych inwestycji na drogach wojewddzkich oraz czy majg
prawo ustalaé warunki porozumien zwieranych miedzy samorzadami w sprawie

inwestycji realizowanych w pasach drég wojewddzkich?

Na koricu pragng zaznaczyé, ze moje pisma adresowane do kicrownictwa Rejonu ZZDW w
Pyrzycach niejednokrotnie pozostawaly bez odpowiedzi. Tak bylo z pismami w sprawie
wycinki drzew w Jedlicach z dnia 4 maja 2016 r. i 28 lutego 2017 r. Taka postawa stanowi

naruszenie przepiséw Kodeksu Postgpowania Administracyjnego.

Sytuacje w kierownictwie Rejonu ZZDW w Pyrzycach nalezy ocenié¢ jako zla. Powaznie

rzutuje ona i godzi w dobre imig calego samorzadu wojewo6dztwa.

Z. powazaniem
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