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                                                                                              Załącznik nr 1 do odpowiedzi na pytania.
Załącznik  nr 2 do wniosku w sprawie wszczęcia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego  o wartości poniżej 193 000 euro na wykonanie 1 badania ewaluacyjnego (…) i powołania komisji przetargowej.
 Szczegółowy Opis Przedmiotu Zamówienia

Badanie ewaluacyjne pn. Ocena postępu wdrażania Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013.
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1. Uzasadnienie i kontekst badania 
1.1 Wstęp i uzasadnienie

Regionalny Program Operacyjny Województwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013 (RPO WZ) zaczyna wkraczać w decydujący etap realizacji. Zakontraktowanych zostało prawie 70% środków. Ponad 20% alokacji na Program zostało rozliczonych z Komisją Europejską i kwota ta będzie rosła w znaczącym tempie. 
Jest to więc odpowiedni moment do dokonania wstępnej oceny efektów udzielonego wsparcia oraz stopnia osiągania wyznaczonych celów, zarówno na poziomie Programu jak i osi priorytetowych a także w odniesieniu do Strategii Rozwoju Województwa Zachodniopomorskiego.
Ponadto realizacja badania umożliwi Instytucji Zarządzającej RPO WZ uzyskanie pogłębionej wiedzy na temat postępu we wdrażaniu RPO WZ, napotykanych problemów oraz czynników zewnętrznych wpływających na rezultaty RPO WZ. Istotne jest również uzyskanie rekomendacji, które mogą pomóc IZ RPO WZ w zarządzaniu i wdrażaniu Programu.
Uzyskana w wyniku ewaluacji wiedza zostanie wykorzystana przy sporządzaniu sprawozdania rocznego za 2010 rok oraz uwzględniona w procesach decyzyjnych IZ RPO WZ. 
1.2 Kontekst badania
Do dnia 31 grudnia 2010 r. w ramach RPO WZ:

· Ogłoszono 71 naborów wniosków o dofinansowanie 
· łącznie podpisano 962 umów o dofinansowanie o całkowitej wartości 2 466 718 218,75 PLN, w tym dofinansowanie wyniosło 2 299 483 552,41 PLN

· zakończonych zostało 136 projektów

· beneficjenci złożyli do IZ RPO WZ wnioski o płatność na kwotę 1 252 662 594,36 PLN, w tym dofinansowanie wyniosło  766 702 341,57 PLN
· zatwierdzono do certyfikacji środki w wysokości 961 388 590,10 PLN, w tym z EFRR 817 486 565,01 PLN 
Powyższe dane w podziale na osie i działania przedstawia załącznik nr 1 do SOPZ.
2. Koncepcja badania

2.1 Cele badania
Cel główny
Ocena postępu rzeczowego i finansowego w ramach RPO WZ.
Cele szczegółowe
1. Analiza i ocena rozkładu projektów realizowanych w ramach RPO WZ.

2. Analiza i ocena postępu finansowego RPO WZ.

3. Analiza i ocena stopnia realizacji wskaźników w ramach poszczególnych działań/osi RPO WZ. 
4. Analiza i ocena wpływu RPO WZ na realizację celów założonych w Programie i Strategii Rozwoju Województwa Zachodniopomorskiego.

5. Zidentyfikowanie i analiza problemów we wdrażaniu RPO WZ oraz wskazanie działań zaradczych.

6. Zidentyfikowanie i ocena wpływu czynników niezależnych od IZ RPO WZ na wdrażanie Programu.

Wszystkie analizy, wnioski i rekomendacje muszą być przedstawione w ujęciu ilościowym i wartościowym dla całego Programu oraz w podziale na osie i działania. Ponadto ocena musi obejmować analizę jakościową postępów we wdrażaniu RPO WZ w odniesieniu do celów RPO WZ, w tym przede wszystkim celu głównego i celów szczegółowych Programu.

Dodatkowo w analizach i ocenach należy wyodrębnić dane dotyczące roku 2010. 

Po podpisaniu umowy Zamawiający przekaże Wykonawcy dane obrazujące postęp rzeczowy i finansowy Programu.
2.2 Zakres badania

Badaniem zostaną objęte wszystkie projekty, dla których podpisano umowy o dofinansowanie do dnia 31 grudnia 2010 r., z wyłączeniem Inicjatyw Wspólnotowych JESSICA i JEREMIE.
2.3 Kryteria ewaluacyjne

Skuteczność 
Użyteczność  

2.4. Pytania badawcze
1.  Jak kształtuje się rozkład projektów w województwie wg poniższych kryteriów:
· wg miejsca realizacji, w podziale na powiaty i gminy,
· wg obszaru realizacji – podział na obszar miejski i wiejski, z uwzględnieniem obszarów o szczególnie niekorzystnej sytuacji społeczno-gospodarczej na podstawie Załącznika 6 do RPO WZ,
· wg sektorów gospodarki,
· wg typów projektów,
· wg rodzajów beneficjentów.
Analiza powinna być uzupełniona prezentacją graficzną danych (wykresy, mapy).
2. Jak kształtuje się postęp finansowy RPO WZ w odniesieniu do etapu wdrażania Programu? 
· Analiza powinna objąć złożone/zatwierdzone wnioski o dofinansowanie, podpisane umowy, złożone/zatwierdzone wnioski o płatność oraz deklaracje zatwierdzone przez IC. W przypadku niskiego stopnia realizacji wskaźników finansowych należy przedstawić szczegółową analizę przyczyn oraz zaproponować rekomendacje umożliwiające poprawę tej sytuacji.
3. Jak kształtują się wskaźniki (zrealizowane i szacowane
) na koniec 2010 r. w odniesieniu do stanu wdrażania RPO WZ?

· Analiza i ocena stopnia osiągnięcia wskaźników musi być dokonana w porównaniu z ich wartościami docelowymi w RPO WZ, alokacją i kontraktacją oraz w kontekście realizacji celów RPO i sytuacji społeczno-ekonomicznej regionu (należy odnieść się do głównych trendów w gospodarce, sytuacji poszczególnych sektorów oraz do wskaźników kontekstowych – Zamawiający udostępni Wykonawcy zaktualizowany załącznik nr 5 do RPO WZ).

4. W jaki sposób i w jakim zakresie projekty i realizowane przez nie wskaźniki wpływają na analizę SWOT województwa zawartą w RPO WZ?
5. Czy i w jakim stopniu cele Programu są osiągane? Czy wpływ RPO WZ na realizację celów jest zadowalający na tym etapie wdrażania Programu?

6. Jakie czynniki zewnętrze miały wpływ na wdrażanie RPO WZ w 2010 r. i w jakim zakresie?

7. Jakie problemy wystąpiły we wdrażaniu RPO WZ? Jakie działania zaradcze powinna podjąć Instytucja Zarządzająca RPO, aby je zniwelować i uniknąć ich w kolejnych latach wdrażania Programu?

8. Czy i w jaki sposób środki RPO WZ wpływają na rozwiązywanie problemów społeczno-ekonomicznych w regionie?

· Odpowiedź na pytanie powinna uwzględniać analizę wpływu RPO WZ na sytuację w regionie w latach 2007-2010 oraz aktualną diagnozę sytuacji społeczno-ekonomicznej i prognozowany wpływ RPO WZ na jej zmianę w przyszłości. 

9. Jak środki RPO WZ wpłynęły na sytuację poszczególnych grup docelowych? 
Katalog pytań jest otwarty i powinien zostać zweryfikowany, ewentualnie zmieniony/poszerzony w ofercie składanej przez Wykonawcę. 
3. Założenia metodologiczne    

Określony cel i zakres badania wskazują na konieczność zastosowania różnych narzędzi i metod badawczych, które szczegółowo określi Wykonawca i zaprezentuje w składanej ofercie. Po podpisaniu umowy z Wykonawcą, Zamawiający zastrzega sobie prawo wniesienia uwag do przedstawionej w ofercie metodologii, w tym do zaproponowanych narzędzi i prób badawczych, które będą podlegać konsultacjom z Wykonawcą. Zmiany wprowadzone do metodologii mieścić się będą w ramach umownego wynagrodzenia.
Wykonawca będzie zobowiązany do udokumentowania realizacji wykorzystanych narzędzi badawczych (np. wypełnione ankiety, transkrypcje wywiadów i inne narzędzia mają zostać przekazane Zamawiającemu
).
Minimum metodologiczne sugerowane przez Zamawiającego:
1. Analiza desk research

2. IDI z IZ RPO WZ, IPOC, IK RPO

3. CATI z beneficjentami
4. Panel ekspertów.

Wykonawca po zweryfikowaniu (ewentualnym przemodelowaniu) koncepcji badania powinien przeanalizować założenia metodologiczne i przedstawić dodatkowe narzędzia i metody badawcze lub skonstruować nową metodologię badania, jeśli uzna to za stosowne i jednocześnie podać uzasadnienie dla proponowanych zmian. 
4. Oczekiwania Zamawiającego
4.1 Wykaz dokumentów

Wykonawca przed realizacją badania powinien zapoznać się co najmniej z następującymi dokumentami:
1. Rozporządzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r. ze zm.
2. Rozporządzenie Rady (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r. ze zm.
3. Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. 2009 Nr 84,  poz. 712 ze zm.). 
4. Regionalny Program Operacyjny  Województwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013 (dostępny na stronie www.rpo.wzp.pl),

5. Uszczegółowienie Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Zachodniopomorskiego  na lata 2007-2013 (dostępne na stronie www.rpo.wzp.pl).

6. Strategia Rozwoju Województwa Zachodniopomorskiego do roku 2020.
7. Sprawozdania z wdrażania RPO WZ za lata 2008 i 2009 (zostaną udostępnione Wykonawcy po podpisaniu umowy).
8. Wnioski rozliczające i sprawozdania finansowe w ramach RPO WZ  (zostaną przekazane po podpisaniu umowy).
9. Wyniki kontroli zewnętrznych i wewnętrznych przeprowadzonych w IZ RPO WZ. 

10. Raporty z badań ewaluacyjnych i ekspertyz przeprowadzonych w ramach RPO WZ, dostępnych na stronie: http://www.rpo.wzp.pl/rpo/ewaluacja/raporty_z_badan.htm oraz przekazanych przez Zamawiającego.
4.2 Wymagania oferty 

Wykonawca zawrze w ofercie przede wszystkim:

· koncepcję badawczą, w tym dodatkowe pytania badawcze

· metodologię badania (wraz ze wskazaniem prób badawczych), 
· harmonogram prac,
· sposoby zagwarantowania rzetelności zastosowanych narzędzi,

· sposoby kontroli jakości, zbierania i analizy danych.
4.3 Oczekiwana organizacja i plan pracy
Wykonawca zobowiązany jest do stałej roboczej współpracy z Zamawiającym.

Realizacja badania będzie przebiegać zgodnie z harmonogramem zaproponowanym przez Wykonawcę. 
Jednakże Zamawiający oczekuje, iż badanie zostanie zrealizowane (zostanie dostarczony zatwierdzony przez Zamawiającego raport końcowy z badania) w terminie nie dłuższym niż 
80 dni licząc od dnia podpisania umowy.
Ponadto Zamawiający oczekuje od Wykonawcy pełnej współpracy w zakresie: 

· uzgadniania wszelkich kwestii związanych z metodologią, w tym konsultowania projektów narzędzi badawczych, 

· utrzymywania stałego kontaktu (wyznaczenie osoby/osób do kontaktów roboczych, spotkania robocze, telefoniczne, e-mail, pisma), 

· przekazywania na każde życzenie Zamawiającego, dodatkowej, pełnej informacji o stanie realizacji badania, 

· konsultowania z Zamawiającym wszelkich innych istotnych kwestii związanych z realizacją badania,

· umożliwienia Zamawiającemu przeprowadzenia kontroli realizacji narzędzi badawczych. 

Ze swojej strony Zamawiający wyraża gotowość do udzielania pomocy Wykonawcy (np. przy przekazywaniu dostępnych danych wtórnych, pomocy w dotarciu do respondentów itd.).
Wykonawca zobowiązany jest do rzetelnej i terminowej realizacji badania.
4.4 Minimalny skład zespołu ewaluacyjnego
Zamawiający oczekuje, że zespół badawczy będzie składał się co najmniej z 3 osób, w tym: 

1. kierownika badania, 
2. eksperta ds. analiz i prognozowania,

3. eksperta ds. badań ilościowych (wymagane doświadczenie w realizacji badań ewaluacyjnych i analizie danych),

4. eksperta ds. jakościowych badań społecznych.

Dopuszcza się, aby jedna osoba posiadała kwalifikacje w kilku ww. obszarach.

Żaden z członków zespołu badawczego nie może być pracownikiem lub doradcą w Instytucji Audytowej i Instytucji Certyfikującej oraz Instytucji Zarządzającej RPO WZ. 

W trakcie wykonywania badania członkowie zespołu muszą kierować się zasadą przejrzystości i uczciwej konkurencji oraz dołożyć wszelkich starań w celu uniknięcia konfliktu interesów rozumianego jako brak bezstronności i obiektywności w wypełnianiu zadań związanych z realizacją badania.
4.5 Oczekiwane produkty i rezultaty

Głównym rezultatem badania jest przedstawienie przez Wykonawcę Raportu końcowego z ewaluacji, zawierającego odpowiedzi na pytania postawione w pkt. 2.4 (i inne dodane w ofercie oraz na etapie konsultacji metodologii). 

Zakłada się, że w trakcie realizacji badania Wykonawca przedstawi Zamawiającemu łącznie dwa raporty:

1. Raport wstępny końcowy, który będzie zawierał wstępne wyniki badania z analizy danych wtórnych i  zrealizowanych metod badawczych, wnioski wyciągnięte na podstawie wyników oraz pierwsze nasuwające się ewaluatorom rekomendacje. Wykonawca przedłoży go w wersji elektronicznej w formacie .doc oraz .pdf .
2. Raport końcowy z realizacji badania. Wymaga się od Wykonawcy, aby raport końcowy z realizacji badania został przedłożony w dwóch egzemplarzach wydruku w kolorze oraz dwóch egzemplarzach na nośniku CD/DVD i zawierał co najmniej następujące elementy:

1) streszczenie raportu – nie więcej niż 5 stron A4, mogące stanowić samodzielny dokument (dodatkowo przetłumaczone na język angielski);
2) spis treści;

3) wprowadzenie;

4) opis wyników badania, ich analizy i interpretacje wraz z wyróżnionymi wnioskami i rekomendacjami (dokonany w oparciu o pytania badawcze);

5) aneksy zwierające m.in. metodologię badania;
6) bibliografię.
Dodatkowo wraz z raportem końcowym Wykonawca przedłoży Zamawiającemu Tabelę wdrażania rekomendacji, służącą do monitorowania procesu wdrażania rekomendacji opracowaną według wzoru określonego w załączniku nr 2 do Szczegółowego Opisu Przedmiotu Zamówienia. 
Zamawiający zastrzega sobie prawo do wniesienia uwag do raportów: wstępnego i końcowego.

Ocena Wykonawcy

Raport końcowy z badania oraz cały proces badawczy zostanie oceniony przez Zamawiającego zgodnie z Kartą oceny procesu i wyników badania ewaluacyjnego, stanowiącą załącznik nr 3 do Szczegółowego Opisu Przedmiotu Zamówienia.
Prezentacja multimedialna

Wykonawca, w ramach umownego wynagrodzenia, będzie zobowiązany do przedstawienia maksymalnie dwóch prezentacji badania, w terminie i miejscu wskazanym przez Zamawiającego, o których Wykonawca zostanie poinformowany z czternastodniowym wyprzedzeniem. Najpóźniej w terminie siedmiu dni roboczych przed spotkaniem, na którym wystąpi Wykonawca, Wykonawca prześle Zamawiającemu na adresy mailowe wskazane w umowie prezentację multimedialną do konsultacji i zatwierdzenia.
Wymagane elementy promocji

Raporty i prezentacja multimedialna powinny być odpowiednio oznakowane. 
Na stronie tytułowej raportu powinny znajdować się, zgodnie z Rozporządzeniem Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r., flaga Unii Europejskiej, logo Programu Regionalnego, logo Narodowej Strategii Spójności, herb Województwa Zachodniopomorskiego, jak również odniesienie do Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego tzn. napis: „Badanie ewaluacyjne jest finansowane przez Unię Europejską z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Zachodniopomorskiego na lata 2007- 2013”.

Dokładne parametry ww. znaków graficznych zostaną szczegółowo omówione i przekazane mailowo lub na pierwszym spotkaniu konsultacyjnym.
5. Planowane wykorzystanie wyników

Wnioski i rekomendacje oraz wyniki badania ewaluacyjnego zostaną wykorzystane przez Instytucję Zarządzającą RPO WZ przy sporządzeniu sprawozdania rocznego za 2010 r. oraz do dokonania ewentualnych zmian w systemie realizacji RPO WZ. 

Upowszechnianie wyników

Wyniki badania zostaną przedstawione m.in. na posiedzeniu Zachodniopomorskiego Komitetu Monitorującego oraz Zachodniopomorskiej Grupy Sterującej Ewaluacją. 

Raport z badania zostanie udostępniony opinii publicznej na stronie internetowej Regionalnego  Programu Operacyjnego Województwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013 (www.rpo.wzp.pl).  
6. Finansowanie badania ewaluacyjnego

Projekt będzie finansowany ze środków Unii Europejskiej (Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego) przeznaczonych na Regionalny Program Operacyjny Województwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013, w ramach Osi priorytetowej 8 Pomoc Techniczna.
Wykonawca badania ewaluacyjnego zostanie wybrany w wyniku udzielenia zamówienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego. 

Nr CPV: 73.11.00.00-6 usługi badawcze
7. Załączniki
Załącznik nr 1. Stan wdrażania RPO WZ w podziale na osie i działania/poddziałania (dane od uruchomienia Programu, wg stanu na dzień 31.12.2010 r.)
	
	
	
	
	
	
	

	Oś priorytetowa / działanie /grupa operacji / poddziałanie
	Zawarte umowy/wydane decyzje o dofinansowanie
	Wydatki wykazane przez beneficjentów od uruchomienia programu

	
	Liczba
	Wartość
	ogółem
	wydatki kwalifikowalne

	
	od uruchomienia programu
	dofinansowanie ogółem od uruchomienia programu
	odpowiadająca środkom UE od uruchomienia programu
	
	ogółem
	w części odpowiadającej środkom UE

	0
	8
	9
	10
	12
	13
	14

	Oś priorytetowa 1
	656
	892 763 103,06
	779 908 341,21
	571 943 632,43
	524 798 820,29
	324 822 940,72

	1.1
	564
	372 528 338,84
	329 894 783,41
	212 402 160,68
	172 729 618,88
	78 879 572,99

	1.1.1 Schemat A i B
	304
	86 396 288,58
	76 062 404,48
	52 067 913,23
	43 849 416,78
	20 185 382,92

	1.1.2
	177
	152 129 000,46
	134 332 051,75
	88 438 543,66
	66 309 469,42
	29 304 274,81

	1.1.3
	83
	134 003 049,80
	119 500 327,18
	71 895 703,79
	62 570 732,68
	29 389 915,26

	1.2
	7
	102 476 859,13
	102 476 859,13
	0,00
	0,00
	0,00

	1.2.1
	4
	85 093 209,13
	85 093 209,13
	0,00
	0,00
	0,00

	1.2.2
	3
	17 383 650,00
	17 383 650,00
	0,00
	0,00
	0,00

	1.3
	85
	417 757 905,09
	347 536 698,67
	359 541 471,75
	352 069 201,41
	245 943 367,73

	1.3.1
	68
	1 386 341,87
	1 178 390,48
	1 247 926,15
	1 021 439,50
	420 086,77

	1.3.2
	7
	88 366,72
	75 111,69
	0,00
	0,00
	0,00

	1.3.3
	9
	136 283 196,50
	136 283 196,50
	78 293 545,60
	71 047 761,91
	35 523 280,96

	1.3.4
	1
	280 000 000,00
	210 000 000,00
	280 000 000,00
	280 000 000,00
	210 000 000,00

	1.4
	0
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	Oś priorytetowa 2
	98
	559 278 746,86
	559 278 746,86
	234 694 681,97
	203 158 503,36
	159 025 187,41

	2.1
	97
	551 279 546,86
	551 279 546,86
	234 694 681,97
	203 158 503,36
	159 025 187,41

	2.1.1
	11
	103 567 597,25
	103 567 597,25
	39 590 065,44
	39 034 150,43
	29 275 612,50

	2.1.2
	72
	111 780 383,68
	111 780 383,68
	72 024 330,93
	63 238 872,93
	29 650 703,74

	2.1.3
	3
	104 083 577,00
	104 083 577,00
	0,00
	0,00
	0,00

	2.1.4
	0
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	2.1.5
	2
	16 792 861,16
	16 792 861,16
	0,00
	0,00
	0,00

	2.1.6
	6
	36 491 846,77
	36 491 846,77
	3 588 605,60
	2 941 480,00
	2 154 871,17

	2.1.7 A i B
	3
	178 563 281,00
	178 563 281,00
	119 491 680,00
	97 944 000,00
	97 944 000,00

	2.2
	1
	7 999 200,00
	7 999 200,00
	0,00
	0,00
	0,00

	2.2.1
	1
	7 999 200,00
	7 999 200,00
	0,00
	0,00
	0,00

	2.2.2
	0
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	Oś priorytetowa 3
	11
	76 050 354,38
	76 050 354,38
	0,00
	0,00
	0,00

	3.1
	4
	39 200 000,00
	39 200 000,00
	0,00
	0,00
	0,00

	3.2
	7
	36 850 354,38
	36 850 354,38
	0,00
	0,00
	0,00

	Oś priorytetowa 4
	37
	78 806 379,23
	78 429 496,88
	11 617 292,06
	11 562 898,40
	9 158 011,27

	4.1
	1
	1 160 000,00
	986 000,00
	0,00
	0,00
	0,00

	4.2
	5
	2 356 934,05
	2 154 051,70
	0,00
	0,00
	0,00

	4.3
	13
	59 774 850,23
	59 774 850,23
	11 617 292,06
	11 562 898,40
	9 158 011,27

	4.4
	0
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	4.5
	18
	15 514 594,95
	15 514 594,95
	0,00
	0,00
	0,00

	4.5.1
	0
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	4.5.2
	18
	15 514 594,95
	15 514 594,95
	0,00
	0,00
	0,00

	Oś priorytetowa 5
	52
	248 831 065,55
	228 904 220,56
	142 748 275,61
	139 760 856,28
	88 445 236,03

	5.1
	22
	89 581 303,43
	86 357 098,44
	54 647 948,63
	51 736 029,62
	24 573 527,82

	5.1.1
	22
	89 581 303,43
	86 357 098,44
	54 647 948,63
	51 736 029,62
	24 573 527,82

	5.1.2
	0
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	5.2
	22
	67 885 466,62
	67 885 466,62
	21 285 270,98
	21 209 770,66
	13 759 292,21

	5.2.1
	16
	54 669 924,21
	54 669 924,21
	21 285 270,98
	21 209 770,66
	13 759 292,21

	5.2.2
	6
	13 215 542,41
	13 215 542,41
	0,00
	0,00
	0,00

	5.3
	6
	21 211 579,50
	21 211 579,50
	0,00
	0,00
	0,00

	5.4
	1
	3 337 660,00
	3 337 660,00
	0,00
	0,00
	0,00

	5.5
	1
	66 815 056,00
	50 112 416,00
	66 815 056,00
	66 815 056,00
	50 112 416,00

	5.5.1
	0
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	5.5.2
	1
	66 815 056,00
	50 112 416,00
	66 815 056,00
	66 815 056,00
	50 112 416,00

	Oś priorytetowa 6
	33
	347 928 568,02
	315 412 703,96
	135 026 030,73
	128 693 925,90
	96 559 509,09

	6.1
	12
	62 510 487,31
	58 299 039,88
	7 721 902,72
	7 386 649,36
	3 277 086,26

	6.1.1
	12
	62 510 487,31
	58 299 039,88
	7 721 902,72
	7 386 649,36
	3 277 086,26

	6.1.2
	0
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	6.2
	6
	76 835 362,30
	69 014 721,67
	6 017 158,01
	6 017 158,01
	3 481 355,69

	6.2.1
	3
	63 925 500,00
	57 189 506,23
	6 017 158,01
	6 017 158,01
	3 481 355,69

	6.2.2
	3
	12 909 862,30
	11 825 215,44
	0,00
	0,00
	0,00

	6.3
	7
	12 931 415,44
	12 931 415,44
	0,00
	0,00
	0,00

	6.4
	6
	105 641 886,97
	105 641 886,97
	39 365 354,00
	33 368 502,53
	28 363 227,14

	6.5
	1
	8 087 800,00
	8 087 800,00
	0,00
	0,00
	0,00

	6.6
	1
	81 921 616,00
	61 437 840,00
	81 921 616,00
	81 921 616,00
	61 437 840,00

	6.6.1
	0
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00

	6.6.2
	1
	81 921 616,00
	61 437 840,00
	81 921 616,00
	81 921 616,00
	61 437 840,00

	Oś priorytetowa 7
	61
	214 817 344,16
	213 257 031,07
	115 250 267,21
	101 202 872,49
	58 459 012,51

	7.1
	33
	46 235 765,08
	46 235 765,08
	30 877 922,78
	17 227 018,03
	8 904 877,69

	7.1.1
	9
	14 313 531,57
	14 313 531,57
	12 259 279,08
	7 161 911,74
	3 579 979,19

	7.1.2
	23
	29 131 774,81
	29 131 774,81
	12 355 845,27
	7 366 299,27
	3 705 614,29

	7.1.3
	1
	2 790 458,70
	2 790 458,70
	6 262 798,43
	2 698 807,02
	1 619 284,21

	7.2
	11
	26 289 882,40
	24 838 219,02
	16 673 534,51
	16 324 267,38
	6 360 697,76

	7.3
	16
	140 716 696,68
	140 608 046,97
	67 698 809,92
	67 651 587,08
	43 193 437,06

	7.3.1
	5
	134 522 760,50
	134 522 760,50
	64 128 715,91
	64 096 475,63
	41 238 125,76

	7.3.2
	11
	6 193 936,18
	6 085 286,47
	3 570 094,01
	3 555 111,45
	1 955 311,30

	7.4
	1
	1 575 000,00
	1 575 000,00
	0,00
	0,00
	0,00

	Oś priorytetowa 8
	14
	48 242 657,49
	48 242 657,49
	41 382 414,35
	30 232 444,54
	30 232 444,54

	8.1
	8
	41 131 614,32
	41 131 614,32
	37 972 039,98
	27 021 688,17
	27 021 688,17

	8.2
	6
	7 111 043,17
	7 111 043,17
	3 410 374,37
	3 210 756,37
	3 210 756,37

	Ogółem
	962
	2 466 718 218,75
	2 299 483 552,41
	1 252 662 594,36
	1 139 410 321,26
	766 702 341,57

	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	

	Oś priorytetowa
	Wydatki ujęte w poświadczeniach i deklaracjach skierowanych do KE (PLN)
	
	
	
	

	
	od uruchomienia programu ogółem
	od uruchomienia programu (w części odpowiadającej środkom UE )
	
	Oś priorytetowa
	Liczba naborów wniosków o dofinansowanie
	

	0
	1
	2
	
	
	
	

	Oś priorytetowa 1
	421 031 106,83
	357 876 441,44
	
	0
	1
	

	Oś priorytetowa 2
	175 607 820,75
	145 878 005,00
	
	Oś priorytetowa 1
	18
	

	Oś priorytetowa 3
	0,00
	0,00
	
	Oś priorytetowa 2
	12
	

	Oś priorytetowa 4
	7 826 851,83
	6 652 824,14
	
	Oś priorytetowa 3
	4
	

	Oś priorytetowa 5
	125 300 466,95
	106 505 397,04
	
	Oś priorytetowa 4
	5
	

	Oś priorytetowa 6
	125 039 815,86
	106 283 844,06
	
	Oś priorytetowa 5
	10
	

	Oś priorytetowa 7
	81 949 830,16
	69 657 355,64
	
	Oś priorytetowa 6
	12
	

	Oś priorytetowa 8
	24 632 697,71
	24 632 697,71
	
	Oś priorytetowa 7
	10
	

	Ogółem
	961 388 590,10
	817 486 565,01
	
	Ogółem
	71
	


Załącznik nr 2. Tabela wdrażania rekomendacji 

	Lp.
	Wniosek z badania 
(+ str. w raporcie)
	Proponowana rekomendacja 
(+ str. w raporcie)
	Ważność rekomendacji (wysoka, średnia, niska)
	Adresat rekomendacji 
	Proponowany sposób wdrożenia rekomendacji
	Proponowany termin wdrożenia rekomendacji
	Oczekiwany efekt wdrożenia rekomendacji

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	


Wniosek – wniosek, na podstawie którego została sformułowana rekomendacja powinien być zwięzły i jednoznaczny. Konieczne jest wskazanie odpowiedniej strony lub stron w raporcie końcowym z badania.

Proponowana rekomendacja – podobnie jak wniosek powinna być zwięzła i jednoznaczna. Konieczne jest wskazanie odpowiedniej strony lub stron w raporcie końcowym z badania.

Ważność rekomendacji – określenie stopnia ważności rekomendacji 

Adresat rekomendacji – instytucja (instytucje) odpowiedzialna za wdrożenie rekomendacji.

Proponowany sposób wdrożenia – syntetyczne przedstawienie propozycji sposobu wdrożenia rekomendacji. 
Proponowany termin wdrożenia rekomendacji – proponowana data wdrożenia rekomendacji (w kwartałach).

Oczekiwany efekt wdrożenia rekomendacji – syntetyczne określenie efektów, które powinny się pojawić po wdrożeniu rekomendacji

Załącznik nr 3. Karta Procesu i Wyników Badania Ewaluacyjnego.

	Tytuł badania ewaluacyjnego
	

	Instytucja zlecająca badanie
	

	Wykonawca/y badania
	

	Wielkość badania 
( finalna kwota brutto)
	

	Termin realizacji badania 
( data rozpoczęcia i zakończenia badania)
	

	Obszar ewaluacji 
	


Ocena wykonana przez: 

	Podmiot
	X

	Grupę Sterującą 
	

	Jednostkę Ewaluacyjną zlecającą badanie
	

	Inny podmiot (proszę wpisać jaki)
	


Data przeprowadzenia oceny jakości badania  ……………………………………………..

Pozostałe dokumenty do przekazania Krajowej Jednostce Oceny:

· raport metodologiczny (data i link lub plik przesłany w formacie PDF oraz innym, powszechnie stosowanym i otwartym do edycji,

· raport końcowy (data i link),

· streszczenie raportu końcowego:

·  wersja polska (link lub plik),

· wersja angielska (link lub plik). 

	Formularz oceny badania ewaluacyjnego

	Tytuł badania: 

	Kryteria oceny badania ewaluacyjnego
	Niedostatecznie
	Słabo
	Dostatecznie
	Dobrze
	Celująco
	Uwagi / Uzasadnienie

	Trafność

Czy treść odpowiada zidentyfikowanym potrzebom informacyjnym?
	
	
	
	
	
	

	Uwzględnienie stanu wiedzy naukowej

Czy w trakcie realizacji badania (na wszystkich etapach) wykonawca odnosił się do istniejącego stanu wiedzy dot. przedmiotu badania?
	
	
	
	
	
	

	Zastosowana metodologia

Czy metodologia i sposób realizacji badania (zaproponowane metody i narzędzia) były odpowiednie dla celów realizacji badania i odpowiedzi na zadane pytania ewaluacyjne?
	
	
	
	
	
	

	Wiarygodność danych

Czy zebrane dane są adekwatne do zamierzonego użycia i czy ich wiarygodność została sprawdzona?
	
	
	
	
	
	

	Jakość analizy i wniosków

Czy dane ilościowe i jakościowe są poddawane analizie w prawidłowy sposób? 
	
	
	
	
	
	

	Przejrzystość raportu

Czy raport jest dobrze skonstruowany, prawidłowo skomponowany (harmonijny) oraz napisany w zrozumiały i przystępny sposób?
	
	
	
	
	
	

	Ocena streszczenia raportu

Czy streszczenie raportu napisane jest w sposób syntetyczny, jasny i czytelny?  
	
	
	
	
	
	

	Ocena rekomendacji

Czy sformułowane reko0mendacje są trafne, użyteczne i obiektywne?
	
	
	
	
	
	

	Ocena tabeli rekomendacji

Czy tabela została opracowana w sposób syntetyczny, jasny i precyzyjny? 
	
	
	
	
	
	

	Ocena współpracy z wykonawcą badania

Kwestie związane z bieżącym kontaktem w trakcie badania, konsultowanie i uwzględnianie ewentualnych uwag Zamawiającego, terminowość, elastyczność w przypadku zaistnienia nieprzewidzianych czynników kontekstowych. 
	
	
	
	
	
	

	Ocena współpracy z innymi podmiotami w trakcie realizacji badania

Jak wyglądała współpraca (Zamawiającego) z innymi podmiotami zewnętrznymi (w zależności od specyfiki badania – Grupy Sterujące, Komitety Monitorujące, kluczowi interesariusze? 
	
	
	
	
	
	


� Wartości wskaźników zrealizowanych obliczane są na podstawie projektów zakończonych, tj. takich, dla których zatwierdzone zostały wnioski o płatność końcową. Szacunek wartości wskaźników dokonywany jest w oparciu o projekty z podpisanymi umowami o dofinansowanie. 


� Z zachowaniem zasady poufności informacji i ochrony anonimowości respondentów.
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