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                                                                 -Wstęp-

Opracowanie niniejsze przygotowano na zlecenie Wojewódzkiego Zespołu Szkół Policealnych przy ul. Broniewskiego 9 w Szczecinie w związku z rozpoczętą i planowaną dalszą  konserwacją  i modernizacją budynków szkoły. 

Treść opracowania podlega ochronie przepisami  prawa autorskiego i nie może zostać zmieniona bez zgody autora. 

Przy pisaniu opracowania opierano się na informacjach i wnioskach zawartych w Projekcie wykonawczym wraz z inwentaryzacją przygotowaną przez „Miastoprojekt „ w Bydgoszczy w 2009r.

I .   IDENTYFIKACJA  ZABYTKU

· Budynek ceglany łączony z kilku brył z dekoracyjną wieloboczną wieżą przy ul. Broniewskiego 11-13 w Szczecinie , siedziba Policealnej Szkoły Medycznej Wojewódzkiego Zespołu Szkół Policealnych ul. Broniewskiego 9.

· budynek piętrowy , zestawiony z kilku brył   z wieloboczną wieżą, dach łamany w jednej części z lukarnami

· materiał : cegła palona w dwóch kolorach tj. czerwona i żółto-kremowa

· czas powstania : 2 poł. XIX w.,  ok. 1883 r., mieścił się tam ośrodek opiekuńczy, element całego zespołu przedwojennej zabudowy pod nazwą Kückenmülle

II. OPIS  ZABYTKU

Budynek obecnie jest siedzibą Policealnej Szkoły Medycznej. Wykonany w przeważającej części z cegły czerwonej z dekoracyjnymi elementami z cegły żółto – kremowej. Elewacja frontowa rozczłonkowana, gdyż całość jest zestawieniem czterech budynków, każdy o innym typie dekoracji. 

Najbardziej dekoracyjna jest elewacja po stronie lewej z rozbudowanym gzymsem wieńczącym z ceglanymi kroksztynami. Na tej części dach jest mansardowy z eliptycznymi lukarnami o bogatej dekoracji w profilowanej blasze cynkowej. Wzór na elewacji ułożony jest z cegły żółto- kremowej pomiędzy parterem, a 1-szym piętrem. Cokół wysunięty został przed lico elewacji. Na jego szerokości względem lica wykończenie z gruboziarnistej zaprawy o skośnym profilu. Fugi w kolorze jasnoszarym. Najbardziej dekoracyjnym i charakterystycznym elementem jest kilkupiętrowa wieża zbudowana na planie ośmioboku, kryta ostrosłupem pokrytym blachą pomalowaną pod kolor czerwieni elewacji. Pod gzymsem wieńczącym kroksztyny i płytkie blendy wymurowane z cegieł. Brak rynien i rur spustowych deszczówki. Między wieżą, a budynkiem pod nr 11 część stanowiąca łącznik z nie używanymi  schodami i drzwiami , niższa o jedną kondygnacje od budynku pod nr 11. 

Elewacja pod nr 11 jest bardziej prosta i oszczędna w dekoracji. Poza podziałami dwubarwną cegłą dekorację stanowi drewniany szczyt w formie „fartucha”. Natomiast elewacja pod nr 13 ma najbardziej uproszczoną dekoracje. Najbardziej rozbudowany detal stanowią granitowe schody wejściowe z oryginalnymi metalowymi dekoracyjnymi balustradami pod poręczami. Podest tuż przed wejściem jest z płyty granitowej. Drzwi wejściowe płycinowe. Natomiast niepokojący jest stan pękających, łuszczących się, sypiących i odpadających cegieł w łuku i ściankach bocznych pod tym wejściem. Ten element będzie wymagał przemurowania na nowo. 

W przypadku elewacji pod nr 11 i 13 stwierdzono występowanie resztek barwnej fugi przypowierzchniowej w kolorze ceglasto czerwonym i żółto – kremowym odpowiednio pod kolor cegieł.

III.   OPIS  OBECNEGO  STANU  ZCHOWANIA  ELEWACJI  ZEWNĘTRZNYCH


Stan zachowania wszystkich elewacji nie jest dobry i wymaga przeprowadzenia niezbędnych prac konserwatorskich dla zabezpieczenia przed dalszymi procesami degradacji cegieł i w celu przywrócenia walorów estetycznych .

Po dokładnych oględzinach zabytku stwierdzono ogólne zabrudzenie powierzchni elewacji, a miejscami pokrycie jej wtórną warstwą farby ( np. na prawo od wejścia pod nr 11) oraz katastrofalny stan większości fug, które wysypują się  z pomiędzy cegieł. Niepokojące są rysy i szczeliny świadczące o pękaniu muru i problemach ze stabilnością budynku. Widoczne jest to w lewej części elewacji frontowej, gdzie część budynku stoi na skarpie w miejscu spadku terenu. W partii cokołu widoczny jest problem zawilgocenia murów i również dotyczy to  budynku na skarpie. Stwierdzono tam także zbyt szczelne wykończenie terenu w miejscu jego spadku wylewką z zaprawy cementowej. Brakuje rynien i rur spustowych deszczówki na wielobocznej wieży.


Na elewacji frontowej kolorystyka muru została dekoracyjnie zróżnicowana dwoma kolorami cegieł ułożony pasami we wzory. Zastosowano w większości cegłę czerwoną, natomiast miejscami wyróżniono detale cegłą żółto-kremową z jasnej gliny szamotowej. Na części elewacji widoczna jest powierzchniowa warstwa barwionej fugi między cegłami, odpowiednio na kolor ceglasto-czerwony i żółto-kremowy. Stwierdzono jednak występowanie barwnych fug tylko na części elewacji tj. pod nr 11 i 13, na elewacji bocznej w prawo od nr 13 i na tylnej elewacji tego budynku. Nie występuje ten rodzaj fugi na budynku na lewo od nr 11, czyli budynku na skarpie z wieloboczną wieżą. Analizują sposób łączenia cegieł pomiędzy poszczególnymi częściami całego budynku czytelne jest dostawienie części pod nr 11 i 13 do prawdopodobnie wcześniejszej części budynku na skarpie z wieżą.

W bardzo złym stanie jest drewniany dekoracyjny szczyt na budynku pod nr 11. Drewno jest pozbawione warstw ochronnych i mocno spękane. Deskowanie podsufitki pod okapem dachu łuszczy się od odpadających resztek farb, a na powierzchni są ślady zawilgocenia i pleśni. Obecne pokrycie dachu warstwą papy na deskach wymaga bardziej trwałego wykonania z uwzględnieniem ocieplenia części strychowej tak jak w projekcie „Miastoprojektu” i pokrycia całkowicie na nowo. Zdecydowano o zastosowaniu blachy tytanowo- cynkowej.  Dekoracyjne lukarny z blachy cynkowej nie są przeszklone.


Brakuje rur spustowych deszczówki np. po lewej stronie drzwi wejściowych pod nr 11

Zły odpływ wód opadowych z dachu powoduje stałe zamakanie cokołów a następnie ścian piwnic, porastanie glonami, mchem i porostami ( patrz foto.). W dalszym etapie jest przyczyną zawilgocenia wnętrza piwnic. W ogóle problem odpływu deszczówki z elewacji i spod elewacji do kanalizacji jest do uporządkowania. 


Widoczne są ślady remontów i przeróbek. Naprawy czytelne są jako uzupełnienia fug zaprawą z szarym cementem. Dostawki dobudówek, jak ta od tyłu budynku obrzucono szara zaprawą tynkarską. Zabudowano balkon (mały taras) elewacji bocznej oknami i pokryto daszkiem. Wstawiono drzwi obite blachą ocynkowaną, która spełnia wymogi p.-poż., ale nie jest dopasowana do stylistyki budynku i szpeci go.


Stwierdzono zniszczenie oryginalnych otworów okiennych w strefie wysokich piwnic pod nr 13, gdzie wstawiono wtórnie powiększone okna zmieniając rozmiar otworów przez wybicie i utrącenie części cegieł.

Wnioski końcowe na temat stanu zachowania  elewacji budynku i planowanej konserwacji


 W celu zachowania i podkreślenia cech stylistycznych ceglanej elewacji z 2 poł. XIX w. należy m. in. do nowego fugowania wybrać zaprawy bez jakiegokolwiek dodatku cementu szarego czy białego, ponieważ jest on przyczyną zasolenia i niszczenia zabytkowej cegły oraz nie był materiałem oryginalnie użytym przy wykonaniu budynku. Blendy okienne ze względu na zły stan zachowania powinny zostać otynkowane na nowo, ale z zachowaniem oryginalnej ich kolorystyki.


Należy zachować wszystkie drewniane drzwi wejściowe do budynku, oczyścić je chemicznie z przemalowań farbami i pomalować ponownie na kolor czytelny jako pierwszy na zabytkowym drewnie. Pod nr 11 jest to np. czerwień zbliżona do koloru cegieł z elewacji widoczna w miejscach złuszczenia brązowej farby olejnej. Należy rozważyć użycie farb dających powłoki matowe, a nie z połyskiem.

W przypadku okien wymienić stolarkę na nową drewnianą z zachowaniem podziałów i proporcji tak jak w oryginalnych i pomalować w kolorze białym, tak jak zostało to ustalone z MKZ w Szczecinie. Dekoracyjny drewniany szczyt wraz z deskowaniem pod okapem dachu zakonserwować tak jak jest to przyjęte dla zabytkowego drewna.


Ze względu na fakt namakania murów przez rozbryzgową wodę deszczową na wielokątnej wieży należy dołożyć rynny i rury spustowe deszczówki oraz prawidłowo przyłączyć je do kanalizacji.


Kraty dekoracyjne w oknach zakonserwować tak jak jest to przewidziane dla zabytków metalowych tj. oczyścić z wtórnych szarych farb olejnych. Ustalić pierwszy kolor na zabezpieczeniu przeciwkorozyjnym na metalu i na ten kolor pomalować ponownie. Wcześniej usuwając produkty korozji mechanicznie.

Uzupełnić brakujące czerwone cegły materiałem o identycznej wielkości, kolorze i parametrach wytrzymałościowych np. w narożniku po prawej stronie wejścia do budynku pod nr 13.

Ze względu na katastrofalny stan fug barwnych od frontu, a jednocześnie zabytkowy charakter budynku i cegieł , a szczególnie charakterystycznej dekoracji dwukolorową cegłą i barwnymi fugami należy jako materiał do fugowania, wtłaczania w szczeliny i tynkowania w blendach zastosować zaprawy, które nie zawierają żadnych dodatków cementów. Stąd konieczne jest  zastosowanie zapraw w których spoiwem jest wapno czyste pozyskiwane z oczyszczonych, mielonych i wypalonych muszelek czyli produkt  z serii „Muschelkalk”.

Docelowo należy rozważyć zastosowanie również tynków renowacyjnych w piwnicach w których jest problem zawilgocenia i zasolenia. Zastosować zaprawę renowacyjną „Muschelkalk”.

Do wszystkich prac należy stosować wyłącznie materiały i środki przebadane i zaakceptowane do stosowania przy zabytkowej cegle, a nie materiały stosowane powszechnie w  budownictwie.

IV. PROGRAM  PRAC  KONSERWATORSKICH  ELEWACJI  ZEWNĘTRZNYCH  

       Budynku Policealnej Szkoły Medycznej przy ul. Broniewskiego 11-13 w Szczecinie

1. Wykonać przeponę poziomą oraz izolację pionową wraz z osuszeniem ścian zewnętrznych piwnic (metoda injekcji krystalicznej STEINIMPREGNIERING C1 stosowana przez firmę Trans-Ol Kazimierz Olszewski).

2. Oczyścić powierzchni ścian  metodami uznanymi za bezpieczne dla zabytkowych cegieł , jednocześnie zapewniając prawidłowe odprowadzenie wody w trakcie prac konserwatorskich spod ścian budynku do miejsc odpływu deszczówki. Ma  to na celu ograniczenie nasycania ścian wodą w zabytku, którego jednym z problemów jest ciągłe zawilgocenie piwnic. Stosować przegrzaną parę wodną pod ciśnieniem z dodatkiem detergentu. Przy grubszych nawarstwieniach stosować 3-5 % roztw. kwasu fluorowodorowego HF. W miejscach wtórnie przemalowanych farbami stosować „Skansol” lub „Remosol”.

3. Usunąć wszystkie sypiące się stare fugi metodami mechanicznymi , jednocześnie nie uszkadzając zabytkowej cegły. Oczyścić miejsca po spoinach na sucho sprężonym powietrzem lub na mokro przegrzaną parą wodną pod ciśnieniem.

4. Usunąć mchy i porosty z powierzchni cegieł metodami mechanicznymi np. przegrzaną parą wodną pod wysokim ciśnieniem lub mechanicznie nylonowymi szczotkami i szpachelkami.

5. Zdezynfekować preparatem biobójczym miejsca zaatakowanych przez  glony, mchy i porosty. Należy użyć w tym celu przeznaczone do tego przebadane pod kątem skuteczności środki np. firmy „Remmers” lub „Schomburg”.

6. Nałożyć nowe tynki w wszystkich blendach okiennych stosując zaprawę tynkarską produkcji „Muschelkalk” z zachowaniem ich oryginalnej kolorystyki zbliżonej do fugi barwnej w kolorze „Wolgast”. 

7. Wymienić pokrycia całego dachu. Prawdopodobnie naprawy będzie wymagało również  częściowo deskowanie i więźba pod nim. Na części płaskiej dachu pokryć papą. Na spadkach blachą tytanowo-cynkową.

8. Założyć rynny i rury spustowe dla deszczówki na wielobocznej wieży. Należy użyć rynny identyczne jak te już istniejące na elewacji w celu zachowania jednorodności stosowanego materiału. Połączyć z odpływem do kanalizacji.

9. Wzmocnić osypujące się i łuszczące miejscami cegły gotowym preparatem krzemoorganicznym typu Steinfestiger OH lub Funcosil OH  firmy „Remmers”.

10. Uzupełnić ubytki w zabytkowej cegle zaprawami barwionymi w masie przeznaczonymi do konserwacji  cegły. Należy zastosować zaprawy w kolorze oryginalnej cegły, wybrać z zestawu firmy „Remmers” . Natomiast w miejscach dużych ubytków cegieł wstawić nowe dostosowane rozmiarem, kolorem i parametrami do zabytkowej oryginalnej cegły.

11. Wykonać pełną konserwację zabytkowej drewnianej stolarki drzwiowej zgodnie z zasadami konserwacji drewna zabytkowego. Oczyścić z wtórnych przemalowań farbami olejnymi przy użyciu „Skansolu”. Uzupełnić szczeliny i pęknięcia gotową szpachlą do drewna firmy „Tikkurila”, określić pierwszy najstarszy kolor na drewnie i w takim kolorze pomalować na nowo stosują farby do drewna matowe firmy „Tikkurila”. W przypadku drzwi pod nr 11 w odsłoniętych pod łuskami farb miejscach czytelny jest pierwszy kolor na drewnie zbliżony do czerwieni zabytkowej cegły elewacji.

12. Usunąć wtórne drzwi metalowe w elewacji bocznej w części budynku na skarpie (obecne wejście do pralni). Wstawić drewniane dopasowane do pozostałych zabytkowych drzwi w budynku i pomalować podobnie jak pozostałe.

13. Wykonać pełną konserwację dekoracyjnego drewnianego szczytu w formie „fartucha” na elewacji pod nr 11 zgodnie z zasadami konserwacji zabytkowego drewna. Pomalować na kolor zgodny z resztkami zachowanego oryginału farbami do drewna firmy „Tikkurila” . Deskowanie podsufitki pod dachem wymienić na nowe z desek sosnowych, pomalować na kolor ustalony jako oryginalny na w/w deskach.

14. Założyć nowe fugi z zaprawy przeznaczonej do zabytkowej cegły. Nie wolno stosować gotowych zapraw  zawierających szary lub biały cement. Fuga powinna być w kolorze identycznym do fugi oryginalnej. Należy użyć zaprawy do fugowania zabytkowej cegły  produkt „Muschelkalk” w kolorze „Wolgast”  żółto- kremowy, „Standard”- jasnoszary i dobarwiony na kolor ceglastej czerwieni tak jak na elewacji.

15. Skonsultować z konstruktorem problem pękania murów widocznego w postaci poszerzonych szczelin między cegłami w budynku stojącym na skarpie na lewo od nr 11.

16. Wypełnić szczeliny spękań muru zaprawą wapienną do wtłaczania i wtryskiwania produkt „Muschelkalk”.

17. Wymurować na nowo łukowe sklepienie pod wejściem z granitowych płyt i stopni do budynku pod nr 13.

18. Wstawić przeszklenia w dekoracyjnych lukarnach. Naprawić parapety podokienne we wszystkich oknach. Wstawić cegły w miejscach wtórnie przemurowanych w szczytach łuków okiennych w poziomie wysokich piwnic budynku pod nr 13.

19. Wykonać pełną konserwację dekoracyjnych stalowych krat obecnie w kolorze jasnoszarym. Postępować tak jak w przypadku konserwacji zabytkowego metalu. Oczyścić z wtórnych powłok olejnych i z produktów korozji, pokryć powłoką antykorozyjną i ponowne pomalować na kolor ustalony jako pierwszy na warstwie antykorozyjnej minii. Stosować farby do metalu typu „Hammerite”.

20. Rozebrać przybudówkę od tyłu budynku zgodnie z ustaleniami z MKZ w Szczecinie. Zdemontować okna i daszek na balkonie elewacji bocznej również zgodnie z ustaleniem z MKZ w Szczecinie.

21. Wykonać hydrofobizację wszystkich elewacji preparatem krzemoorganicznym typu Steinfestiger H lub Funcosil SNL . Należy wybrać gotowy produkt firmy „Remmers”. 
Ze względu na fakt, że budynek przy ul. Broniewskiego 11-13 w Szczecinie jest wpisany do rejestru zabytków, prace konserwatorskie na elewacjach i we wnętrzu powinny być przeprowadzone przez wykonawcę zatrudniającego osobę uprawnioną do prac przy obiektach zabytkowych i  zaleca się powołanie jako jednej z osób nadzoru inwestora konserwatora technologa o specjalności konserwacja elementów i detali architektonicznych.
Opracowanie powyższe wraz z programem prac konserwatorskich elewacji zewnętrznych sporządziła :

Lidia Piotrowska-Cześnik

mgr konserwacji elementów i detali  architektonicznego

nr dyplomu 1703, wydany przez UMK w Toruniu w 1992r.

zezwolenie na pracę przy obiektach zabytkowych wydane przez WKZ Szczecin w 1993r.

V. Spis  ilustracji  dokumentujących  stan  zachowania  elewacji  

Fot. na stronie tytułowej opracowania – Elewacja frontowa budynku Policealnej Szkoły Medycznej Wojewódzkiego Zespołu Szkół Policealnych przy ul. Broniewskiego 11-13 w Szczecinie.

Fot.1. Lewa strona elewacji frontowej przy ul. Broniewskiego nr 11 z wieloboczną wieżą odbiega częściowo stylistyką od pozostałych części budynku. Jest najbardziej dekoracyjna z mansardowym dachem i lukarnami z blachy cynkowej.

Fot.2. Elewacja boczna na lewo od nr 11. Metalowe drzwi szpecące zabytkowy budynek wymagają wymiany na nowe dopasowane stylistyką do pozostałych zabytkowych zachowanych w oryginale. Okna i daszek na balkonie po lewej są do rozebrania.

Fot.3. Fragment elewacji tylnej. Odpadające tynki w blendach wymienić na nowe wykonane trójwarstwowo w technologii „Muschelkalk” w kolorze fugi „Wolgast”. W tej części budynku fugi są jasnoszare w technologii „Muschelkalk” kolor „Standard”.

Fot.4 i 5. Zachowane zabytkowe drewniane drzwi wejściowe pod nr 11 i 13. Wymagają wykonania pełnej konserwacji zgodnie z zasadami przyjętymi dla drewna zabytkowego. Na końcu pomalować farbami matowymi „Tikkurila”.

Fot. 6 i 7. Fragment płyciny drzwi wejściowych pod nr Broniewskiego 11. W złuszczeniach  brązowej, błyszczącej farby olejnej widoczny jest pierwszy kolor na drewnie. Jest to czerwień matowa w kolorze cegieł na elewacji. 

Fot.8. Drzwi elewacji frontowej po lewej stronie od nr 11. Wymagają przeprowadzenia pełnej konserwacji drewna wraz z odtworzeniem pierwotnej kolorystyki farbami „Tikkurila”.

Fot.9. Narożnik na lewo od w/w drzwi. Widoczne są skutki braku prawidłowego odprowadzenia deszczówki z wielobocznej wieży. Woda rozbryzgowa regularnie powoduje namakanie cegieł cokołu i stopni schodów. Wszystko zazielenione od obecności glonów i mchów. Po oczyszczeniu miejsca te wymagają dezynfekcji preparatami biobójczymi „Remmersa” lub „Schomburga”.

Fot.10. Dekoracyjny szczyt drewniany w formie „fartucha” w bardzo złym stanie. Po ustawieniu rusztowań należy ustalić kolor zachowanych resztek farb na tej dekoracji  i na deskach podsufitki pod okapem. Po konserwacji pomalować na ten kolor farbami „Tikkurila”.

Fot.11. Widoczny zły stan zachowania dekoracyjnego drewnianego szczytu na elewacji pod nr 11. Wymiany i dopasowania stylistycznego do budynku wymaga oprawa oświetlenia przed wejściem.

Fot.12 i 13. Resztki zachowanej wierzchniej warstwy barwnej fugi pomiędzy cegłami. Odpowiednio dla cegły żółto- kremowej jest to fuga żółto- kremowa, a dla cegły czerwonej fuga czerwona. W głębszych warstwach zaprawa jest ciepło- żółta. Fugi kolorowe zastosowano w części budynku pod nr 11 i 13. Natomiast budynek stojący na skarpie i wielokątna wieża nie mają kolorowych fug, tylko jasnoszare.

Fot. 14. Elewacja frontowa pod nr 13. Dekoracyjne podziały akcentowane zróżnicowaniem kolorów cegieł.

Fot. 15. Zabytkowe dekoracyjne lukarny z blachy cynkowej na dachu mansardowym wymagają wstawienia owalnych okien.

Fot.16. Katastrofalny stan fug między cegłami oraz łuszczące się i sypiące cegły.

Fot.17. Zły stan zaprawy na cokole z wypełniaczem gruboziarnistym i rosnące na niej skupiska porostów.

Fot. 18. Niepokojące szczeliny świadczące o pękaniu ścian i problemach ze stabilnością budynku w części stojącej na skarpie. Problem ten wymaga konsultacji konstruktora.

Pozostałą dokumentację fotograficzną stanu zachowania zabytkowych elewacji przed konserwacją nagrano na dołączoną do opracowania płytę CD.

[image: image2.jpg]b Ll Y .wm.n-&rwv:ﬂ;%zg*-ﬂ.- 3
wig Wi,

Lk y L \ .~- —x [ A
3 L D ==
\“.' n vy _- ..IV .—a~‘- ."4‘. #1'
Naustsidibisrbibhnnpesbiateiloti bubsapineid

A ARGt | hote o 4tite viaialabuigli nchiabbi





Fot.1. Lewa strona elewacji frontowej przy ul. Broniewskiego nr 11 z wieloboczną wieżą odbiega częściowo stylistyką od pozostałych części budynku. Jest najbardziej dekoracyjna z mansardowym dachem i lukarnami z blachy cynkowej.
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Fot.2. Elewacja boczna na lewo od nr 11. Metalowe drzwi szpecące zabytkowy budynek wymagają wymiany na nowe dopasowane stylistyką do pozostałych zabytkowych zachowanych w oryginale. Okna i daszek na balkonie po lewej są do rozebrania.
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Fot.3. Fragment elewacji tylnej. Odpadające tynki w blendach wymienić na nowe wykonane trójwarstwowo w technologii „Muschelkalk” w kolorze fugi „Wolgast”. W tej części budynku fugi są jasnoszare w technologii „Muschelkalk” kolor „Standard”.
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Fot.4. Zachowane zabytkowe drewniane drzwi wejściowe pod nr 11 . Wymagają wykonania pełnej konserwacji zgodnie z zasadami przyjętymi dla drewna zabytkowego. Na końcu pomalować farbami matowymi „Tikkurila”.
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Fot. 5. Zachowane zabytkowe drewniane drzwi wejściowe pod nr 13. Wymagają wykonania pełnej konserwacji zgodnie z zasadami przyjętymi dla drewna zabytkowego. Na końcu pomalować farbami matowymi „Tikkurila”.
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Fot. 6 i 7. Fragment płyciny drzwi wejściowych pod nr Broniewskiego 11. W złuszczeniach  brązowej, błyszczącej farby olejnej widoczny jest pierwszy kolor na drewnie. Jest to czerwień matowa w kolorze cegieł na elewacji. 
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Fot.8. Drzwi elewacji frontowej po lewej stronie od nr 11. Wymagają przeprowadzenia pełnej konserwacji drewna wraz z odtworzeniem pierwotnej kolorystyki farbami „Tikkurila”.
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Fot.9. Narożnik na lewo od w/w drzwi. Widoczne są skutki braku prawidłowego odprowadzenia deszczówki z wielobocznej wieży. Woda rozbryzgowa regularnie powoduje namakanie cegieł cokołu i stopni schodów. Wszystko zazielenione od obecności glonów i mchów. Po oczyszczeniu miejsca te wymagają dezynfekcji preparatami biobójczymi „Remmersa” lub „Schomburga”.
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Fot.10. Dekoracyjny szczyt drewniany w formie „fartucha” w bardzo złym stanie. Po ustawieniu rusztowań należy ustalić kolor zachowanych resztek farb na tej dekoracji  i na deskach podsufitki pod okapem. Po konserwacji pomalować na ten kolor farbami „Tikkurila”.
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Fot.11. Widoczny zły stan zachowania dekoracyjnego drewnianego szczytu na elewacji pod nr 11. Wymiany i dopasowania stylistycznego do budynku wymaga oprawa oświetlenia przed wejściem.
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Fot.12 i 13. Resztki zachowanej wierzchniej warstwy barwnej fugi pomiędzy cegłami. Odpowiednio dla cegły żółto- kremowej jest to fuga żółto- kremowa, a dla cegły czerwonej fuga czerwona. W głębszych warstwach zaprawa jest ciepło- żółta. Fugi kolorowe zastosowano w części budynku pod nr 11 i 13. Natomiast budynek stojący na skarpie i wielokątna wieża nie mają kolorowych fug, tylko jasnoszare.
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Fot. 14. Elewacja frontowa pod nr 13. Dekoracyjne podziały akcentowane zróżnicowaniem kolorów cegieł.
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Fot. 15. Zabytkowe dekoracyjne lukarny z blachy cynkowej na dachu mansardowym wymagają wstawienia owalnych okien.
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Fot.16. Katastrofalny stan fug między cegłami oraz łuszczące się i sypiące cegły.
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Fot.17. Zły stan zaprawy na cokole z wypełniaczem gruboziarnistym i rosnące na niej skupiska porostów.
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Fot. 18. Niepokojące szczeliny świadczące o pękaniu ścian i problemach ze stabilnością budynku w części stojącej na skarpie. Problem ten wymaga konsultacji konstruktora.

Pozostałą dokumentację fotograficzną stanu zachowania zabytkowych elewacji przed konserwacją nagrano na dołączoną do opracowania płytę CD.

